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Tozsamosc terytorialna przestrzeni publicznej zwigzanej z dziedzictwem
przemystowym miasta na przyktadzie placu Zwycigstwa w todzi

Territorial identity, public space and the industrial heritage of the city:
The example of plac Zwycigstwa (Victory Square) in £6dz (Poland)

Streszczenie: Przedmiotem artykutu jest zagadnienie tozsamosci terytorialnej (przestrzennej) zobrazowane
na przyktadzie placu Zwyciestwa w Lodzi jako przestrzeni publicznej zwiazanej z dziedzictwem przemysto-
wym tego miasta. Tozsamos$¢ terytorialna rozpatrywana na gruncie geografii humanistycznej uwzglednia
relacje miedzy cztowiekiem a przestrzenia, w ktdrej zyje. Jest to ztozony proces, oparty na subiektywnej
identyfikacji cztowieka z otaczajaca go przestrzenia, innymi jej uzytkownikami oraz jej dziedzictwem mate-
rialnym i niematerialnym. Rodzajem przestrzeni publicznej, w ktorej kontekscie dobrze widoczne sa kwestie
poczucia tozsamosci przestrzennej, moze by¢ plac miejski, szczegélnie odwotujacy sie do historii danego
miasta. Wtasciwym przyktadem jest plac Zwyciestwa w Lodzi, silnie zwigzany z przemystem baweinianym,
dzieki ktéremu od XIX w. nastapit dynamiczny rozwdj catego miasta. Postugujac sie tym przyktadem, w arty-
kule zidentyfikowano wyznaczniki tozsamosci przestrzeni, okreslono znaczenie dziedzictwa przemystowego
w budowaniu tozsamosci terytorialnej, a takze wskazano role obiektéw poprzemystowych w ksztattowa-
niu tozsamosci terytorialnej mieszkancéw. Celem artykutu byto uzyskanie odpowiedzi na pytanie, czy plac
Zwyciestwa w Lodzi stanowi w oczach jego uzytkownikow zrédto tozsamosci terytorialnej - czy jest on istotnym
punktem, z ktérym mieszkancy sie utozsamiaja i ktéry wzbudza w nich pozytywne odczucia. Postuzono sie
nastepujacymi metodami i narzedziami badawczymi: kwerenda literatury, wywiad kwestionariuszowy, inwen-
taryzacja i obserwacja bezposrednia w terenie wraz z dokumentacjg fotograficzna. Badania empiryczne miaty
na celu okreslenie i ocene aktualnego stanu zagospodarowania badanej przestrzeni publicznej, identyfikacje
i ocene jej aktualnych funkcji i znaczenia, takze w kontekscie poréwnania stanu obecnego z wiadomog$ciami
o historii obszaru pozyskanymi z literatury. Wspétczesny plac Zwyciestwa charakteryzuje sie znaczeniem
gtéwnie uzytkowym, w mniejszym stopniu interakcyjnym, jego dawna funkcja obywatelska catkowicie za$
zanikta. Znaczenia aksjologiczne, symboliczne i tozsamo$ciowe tej przestrzeni sa obecnie mniej uwidocznione
w Swiadomosci spotecznosci lokalnej, mimo ze plac Zwyciestwa niewatpliwie je posiada ze wzgledu na swo-
ja historie i lokalizacje zwiazang z przemystem witdékienniczym. Wyniki badan wskazuja, ze dtuga i bogata
historia placu Zwyciestwa niestety nie wptywa istotnie na tworzenie tozsamosci terytorialnej, co wiaze sie
z deklarowana przez wiekszo$¢ respondentéw nieznajomoscia historii tego miejsca. Zdaniem autorek pod-
mioty ksztattujace przestrzen miejska, odpowiedzialne za jej zagospodarowanie i budowanie tozsamosci,
powinny stworzy¢ bardziej przyjazne otoczenie, zadba¢ o wiekszg estetyke i bezpieczenstwo, a takze podja¢
dziatania informacyjno-promocyjne upowszechniajace wiedze historyczna o tym miejscu. Przyczynitoby sie
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to do odzyskania znaczenia symbolicznego oraz budowania coraz bardziej pozytywnego obrazu i tozsamosci
placu Zwyciestwa w $wiadomosci todzian i turystow.

Abstract: This article considers the issue of territorial identity as illustrated by the example of plac Zwyciestwa
(Victory Square), a public space that is rooted in the industrial heritage of the city of £6dZ in Poland. From
the perspective of humanistic geography, territorial identity is formed on the basis of the complex subjective
interplay between humans and the space in which they live, other users of the space, and its tangible and in-
tangible heritage. A city square, especially one of historical significance, is the kind of public space in relation
to which issues of spatial identity are clearly visible. Due to its strong association with the cotton industry,
around which the entire city developed in the 19th century, plac Zwyciestwa is a good case in point. Using
this example, the article considers the determinants of the identity of this historic space, highlights the impor-
tance of industrial heritage in building territorial identity, and elucidates the role of post-industrial objects
in shaping the territorial identity of the city’s inhabitants. The aim of the article is to address the question
of whether users of plac Zwyciestwa view it as a source of territorial identity; that is, as a focal point with
which they identify and which evokes positive feelings in them. The following research methods and tools
were used in the study: a literature survey, questionnaire-based interviews, development of a physical and
functional inventory of the square, direct observation in the field, and photographic documentation. The em-
pirical research aimed to determine and assess the current state of development of the public space, as well
as its contemporary functions and significance, and to compare this current state with information about the
history of the area obtained from the literature. The study found that plac Zwyciestwa is nowadays mainly of
utilitarian significance, albeit with some degree of interactive functionality, and its former civic eminence has
dissipated. The square now has less axiological and symbolic meaning and contributes little to the identity of
the local community, although it has undoubtedly retained a broad residual significance due to its historical
and situational prominence in the textile industry. The research indicates that owing to ignorance of its past
among the majority of respondents, the long and rich history of plac Zwyciestwa, unfortunately, does not have
a significant impact on the creation of territorial identity. The article concludes that the entities responsible
for developing, shaping, and building the identity of plac Zwyciestwa should endeavour to transform it into
a more friendly, aesthetically appealing, and safe space. They should also actively disseminate information
about its historical role to promote knowledge about it among local inhabitants. This would contribute to-
wards reclaiming its symbolic meaning and help to build a positive image and identity of plac Zwyciestwa in
the minds of L6dz’s residents and tourists.
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WSTEP
Pojecie tozsamosci terytorialnej (przestrzennej) jako przedmiotu badan
gléwnie socjologii i geografii spotecznej

W ostatnich latach w naukach spotecznych, w tym takze na gruncie geografii, nastapito
odrodzenie problematyki miejskich tozsamos$ci, mimo ze tematyka ta ma dtuga historie.
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Jak zwrécita uwage M. Dymnicka (2017): ,,tozsamo$¢ jest jedna z najstarszych kategorii
metafizycznych, analizowang od wiekéw z rozmaitych punktéw widzenia” (Bierwiaczo-
nek, Dymnicka, Kajdanek, Nawrocki, 2017: 15). Ow renesans byt efektem przemiany,
jaka dokonata sie w Swiadomosci spoteczeristwa pod wptywem procesu globalizacji
i wynikajacych z niej konsekwencji w postaci unifikacji miejsc i zaniku ich tozsamos$ci,
pewnego zwyciestwa czlowieka nad przestrzenia, a takze wiekszego zrozumienia idei,
zgodnie z ktérg miasta bardziej same sie stajg, niz sie je buduje.

0d lat 80. XX w. zaczeto zatem, niejako wbrew procesom globalizacji i wynikajacej
z niej uniwersalizacji warto$ci, zwraca¢ wieksza uwage na miejsca i ich znaczenie w $wia-
domosci spotecznej, a szczegdblnie na te ich cechy, ktore sa unikatowe i niepowtarzane,
co pozwala dostrzec potencjatl okreslonego miejsca, m.in. w jego rozwoju spoteczno-
-gospodarczym (Czernek, 2016). Znalazto to takze wyraz w zwiekszonym zainteresowa-
niu jednostek i catych spoteczenstw tym, co swojskie i lokalne, co lokalnie zakorzenione,
a co za tym idzie - tym, co stanowi Zrédto pochodzenia oraz umozliwia odkrywanie
swojego zwigzku z miejscem. Tendencja ta stata sie rowniez przestanka do stawiania
w literaturze nowych pytan, m.in.: czy w $wietle zachodzacych zmian cztowiek potrzebuje
jeszcze przypisania do okreslonego miejsca, czy konkretne miejsce w przestrzeni jest
nadal istotnym elementem dla jednostki w kontekscie jej biografii i czy miejsce pocho-
dzenia ksztattuje jej poczucie tozsamosci (Michalska-Zyta, Brzezinski, 2018).

Badania nad tozsamoscia nie naleza do tatwych, co wynika z wieloznaczno$ci samego
pojecia. Termin ten, jak zauwazaja V. Mihaylov i ]. Runge (2018: 55), jest ,niewatpliwie
wielowymiarowa, abstrakcyjna, ptynna i nieostra kategoria poznawcza, co prowadzi
do réznej jego interpretacji na gruncie réznych dyscyplin naukowych”. Najwiekszy wktad
w rozwdj badan nad tozsamos$cig wniosty socjologia, politologia, kulturoznawstwo oraz
antropologia spoteczna, niemniej réwnie wazny dorobek ma takze geografia spoteczna,
a szczegblnie jeden z jej nurtéw, jakim jest geografia humanistyczna. W ujeciu geografii
humanistycznej przestrzen rozumie sie jako warto$¢ - mozna zatem jej doswiadczac
i postrzegac ja w sposob indywidualny. To z kolei rodzi okre$lone emocje i relacje (wiezi),
jakie cztowiek przejawia w stosunku do przestrzeni, ktéra - gdy zostanie ucztowieczona -
staje sie miejscem, stanowigc tym samym Zrédto tozsamosci. Przejawem takich relacji
moze by¢ np. troska o zachowanie cech danej przestrzeni i rozw6j waloréw okreslonego
miejsca (Szkurtat, Hibszer, 2019).

W najbardziej ogélnym rozumieniu tozsamos$¢ definiowana jest jako ,stosunek
zachodzacy miedzy kazdym przedmiotem, a nim samym, jako identycznos$¢, rownos¢”
(Boryczka, Zasina, 2017: 77). Tozsamo$¢ wyraza wiec funkcjonalny zwiazek jednostki
i grupy, cztowieka i Srodowiska spotecznego, psychiki i kultury (Paleczny, 2008, za: Mi-
haylov, Runge, 2018). W literaturze wyrdznia sie tez kilka rodzajéw (typow) tozsamosci.
Przedmiotem analizy sg m.in. kwestie takie jak toZsamo$¢ miejska versus tozsamosé
wiejska, jezykowa, religijna, zawodowa oraz terytorialna (przestrzenna), ktéra, przez
odniesienie do przestrzeni, najmocniej zwiazana jest z geografia spoteczna (gtéwnie
z nurtem humanistycznym) - i to wtasnie ona stanowi przedmiot zainteresowania ni-
niejszego artykutu.

Pod pojeciem tozsamosci terytorialnej najczesciej rozumie sie rodzaj gtebokiej
zaleznoSci, jaka zachodzi miedzy cztowiekiem a srodowiskiem, krajobrazem (otocze-
niem, miejscem) - wraz z jego historycznie nawarstwionymi elementami, takimi jak
tres¢ (kultura, tradycja miejsca) i forma, czyli kanon miejsca (Wrana, 2011). Tozsamos¢
terytorialna to zatem ztozony proces oparty na subiektywnej identyfikacji cztowieka
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z otaczajaca przestrzenia (miastem, dzielnicg, ulica, placem) wraz z zamieszkujacymi
jaludZzmi, a takze z kulturg, tradycja i dziedzictwem materialnym. Tozsamo$¢ terytorial-
na ksztattuje sie gtéwnie na podstawie powigzan, wiezi (czesto emocjonalnych relacji)
z dang przestrzenia, dzieki czemu cztowiek identyfikuje sie z obszarem - krajobrazem,
mieszkancami, dziedzictwem materialnym i niematerialnym (Adamczewska, 2015).
WieZ mieszkancow z miastem to wieloaspektowy, interakcyjny system relacji cztowie-
ka ze Srodowiskiem zycia (Szkurtat, 2004). Pojecia bliskoznaczne dla owej tozsamo$ci
lokalnej, wiezi z miastem, przywigzania do miasta z obszaru literatury socjologicznej to:
identyfikacja lokalna lub identyfikacja z miejscem. Przez te terminy rozumie sie ,afek-
tywny, pozytywnie nacechowany zwiazek jednostki z miejscem zamieszkania, ktory
owocowac moze tendencja do utrzymywania bliskich relacji i mys$leniu o nim w pewnych
emocjonalnie warto$ciowanych kategoriach” (Michalska-Zyta, Brzezinski, 2018: 131).
Badacze rozpatruja identyfikacje lokalng jako rodzaj postawy wobec konkretnego teryto-
rium, rodzaj emocjonalnego utozsamiana sie jednostki z dang zbiorowoscia terytorialng,
spoteczny sens tego utozsamiania sie obejmuje za$ che¢ przynaleznosci do danej grupy
przestrzennej, lokalny sentyment, uznawanie danej grupy jako grupy odniesienia oraz
lokalna satysfakcje (Michalska-Zyta, Brzezinski, 2018). Tozsamo$¢ terytorialna moze
by¢ rozumiana jako postrzeganie cech wspdlnych, identycznych zauwazanych i do-
$wiadczanych przez mieszkancéw okreslonego terytorium. Podstawowym warunkiem
tozsamosci terytorialnej jest podobiefistwo uwarunkowan zycia mieszkanicow danego
obszaru, co moze wigzac sie z poczuciem solidarnosci i reprezentowania wspdélnych
intereséw (Panzera, 2022).

W literaturze przedmiotu wyréznia sie dwa rodzaje tozsamosci terytorialnej -
tozsamos$¢ indywidualng oraz tozsamo$¢ zbiorowa. Pierwsza odnosi sie do umystowej
reprezentacji i emocjonalnej oceny obszaru, ktéry cztowiek wiacza do koncepcji samego
siebie i postrzega jako swoja cze$¢. Druga jest definiowana jako poczucie wiezi facza-
cych z innymi ludZmi zamieszkujacymi wspdlnie dany obszar, poczucie przynaleznosci
do grupy (Boryczka, Zasina, 2017). Tozsamo$¢ terytorialna rozumiana jest réwniez
jako czynnik wptywajacy na procesy terytorializacji oraz wzmacniajacy identyfikacje
miedzy przestrzenia a spotecznoscia, w ktorej ona zyje (Pollice, 2003). Sednem badan
nad tozsamo$cia przestrzenng w geografii jest zatem spojne traktowanie przestrzeni
iludzi (w kontekscie zaréwno spotecznosci, jak i jednostki). Tozsamo$¢ tworzy sie bo-
wiem na okreslonym terytorium, w okres$lonej kulturze i w okre$lonym czasie, a takze
w odniesieniu do konkretnych uwarunkowan (Szmytkowska, 2009). Z punktu widzenia
geograficznego tozsamos¢ terytorialna moze by¢ rozpatrywana w réznych skalach prze-
strzennych: elementarnej (dom, rodzina), lokalnej (sasiedztwo, dzielnica), regionalnej
(zbiorowos¢ regionalna), narodowej (kraj, naréd) i ponadnarodowej (np. Europa, kraje
UE; Rykiel, 1999). Tym samym mozna méwic o tozsamo$ci narodowej, regionalnej,
lokalnej, miejskiej itd. (Rykiel, 2016).

Przestrzen nie oddziatuje sama z siebie, lecz ksztattowana jest przez jej uzytkow-
nikéw - to ludzie nadaja jej znaczenie i staja sie jej czeScig (Borgiasz-Stepaniuk, 2020).
O sile tozsamos$ci danego miejsca Swiadczy stopien poznania jego przesztosci, lokalnych
tradycji i obyczajéw, a takze jego symboli i znaczenia - a zatem chodzi o pamie¢ danego
miejscaipielegnowanie jej elementéw. Miara tozsamo$ci przestrzeni jest stopien zacho-
wania jej dziedzictwa materialnego i niematerialnego. Watki tozsamos$ciowe koncentruja
sie wiec wokoét dziedzictwa historycznego i kulturowego (Dymnicka, 2019). Ksztatto-
wanie tozsamo$ci miejsca jest procesem dynamicznym, opierajacym sie na podstawach
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historycznych (im s one silniejsze, tym wyzszy stopien identyfikacji z miejscem i trwatos$¢
tych wiezi), podlegajacym modyfikacjom na skutek oddziatywania globalizacji i zmian
w stylu zycia (Szmytkowska, 2009).

Tozsamo$¢ przestrzenna jest zalezna od wielu czynnikéw: spotecznych, psycholo-
gicznych, gospodarczych i przestrzennych, dlatego moze by¢ rozpatrywana w réznych
wymiarach: psychologicznym (jako indywidualna identyfikacja ze spotecznoscia lokalng,
regionem, jego spotecznoscia i kultura), socjologicznym (jako zakodowane w $wiado-
moSci zbiorowej poczucie przynaleznosci do okreslonej grupy spotecznej funkcjonujacej
na danym terytorium), geograficznym (jako poczucie przynaleznos$ci do danego miejsca
i zbiorowa identyfikacja z dana przestrzenia publiczng), antropologiczno-etnograficznym
(jako $wiadomos¢ dziedzictwa kulturowego oraz rozumienie i odczytywanie znaczen
i symboli kultury), historycznym (jako zwiazek z przesztoscig regionu, jego bohaterami
iinstytucjami), ekonomicznym (jako poczucie przynalezno$ci do wspdlnoty gospodaro-
wania, wspétpracy i konkurencji), a takze urbanistyczno-architektonicznym (istnienie
pewnych specyficznych dla danego obszaru form zabudowy i uktadu przestrzennego;
Szmytkowska, 2009).

Badania w zakresie toZsamosci terytorialnej prowadzili polscy geografowie spo-
teczniisocjologowie, m.in.: Z. Rykiel (1999, 2010, 2016), E. Szkurtat (2002, 2004, 2006),
A.Luczak (2005), M. Madurowicz (2007), M. Szmytkowska (2009), M. Kurpanik (2010),
M. Adamczewska (2011, 2015), K. Janas (2013), M. Konopski, D. Mazurek (2017), R. Maty-
kowski (2017), P. Grzy$ (2017), K. Bierwiaczonek, M. Dymnicka, K. Kajdanek i T. Nawrocki
(2017), A. Michalska-Zyta i K. Brzezinski (2018), V. Mihaylov i ]. Runge (2018), Bierwia-
czonek (2016; 2018, 2021), M. Dymnicka (2019), M. Konopski i R. Wisniewski (2019),
M. Borgiasz-Stepaniuk (2020), A. Gierko (2020), K. Luczaki A. Le$niak (2021), M. Nowak
i A.Bernaciak (2023). Z zagranicznych badaczy zagadnienie tozsamosci terytorialnej
poruszyli m.in. F. Pollice (2003) oraz E. Panzera (2022).

Plac miejski jako rodzaj przestrzeni publicznej i jej znaczenie

Na wstepie wyjasnienia wymaga wybor placu miejskiego jako obszaru badan tozsamo-
$ci przestrzennej. W §wietle literatury przedmiotu kazdy rodzaj przestrzeni publicznej
moze potencjalnie sprzyja¢ lub nie wytwarzaniu sie poczucia identyfikacji, bliskiej relacji
mieszkancow z miejscem zamieszkania - i wbrew pozorom nie zawsze s3 to miejsca pu-
blicznie oswojone. Plac miejski wydaje sie jednak ku temu szczegélnie predestynowany
z uwagi na charakteryzujace go cechy. Z historycznego punktu widzenia jest to obszar
od zawsze wyré6zniajacy sie w strukturze miasta, to nie tylko przestrzen sensu stricto,
awrecz zjawisko kulturowe odzwierciedlajace prestiz i znaczenie miejsca, w ktérym jest
ulokowany. Juz w pierwszych etapach ksztattowania sie i rozwoju miast plac stanowit
najwazniejsze miejsce w miescie, przy ktérym koncentrowato sie jego Zycie publiczne
i towarzyskie. Petit wiec funkcje reprezentacyjna. Nierzadko plac miejski wyznaczat tez
kierunek i forme przysztego rozwoju miasta oraz peinit funkcje komunikacyjne.

W kontekscie ksztaltowania poczucia tozsamosci przestrzennej nalezy jednak pod-
kresli¢, ze plac miejski spetniat i nadal speinia szereg waznych funkcji spotecznych, w tym
funkcje przynalezno$ci i identyfikacji, tworzenia wiezi miedzyludzkich, wspoétdziatania
i partycypacji spotecznej, a takze funkcje kulturotwércze i rekreacyjne, dzieki czemu
zaspokaja wiele potrzeb cztowieka (Gawet, Szafranek, 2018).
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Plac miejski nalezy réwniez zakwalifikowac¢ jako jeden z rodzajéw miejskich prze-
strzeni publicznych. Rozpatrujac przestrzen publiczng w perspektywie zwiazanej z jej
spotecznym doswiadczeniem, nalezy wymieni¢ - za K. Bierwiaczonkiem (2018) - jej
gtowne cechy: przestrzen publiczna to obszar posiadajacy publicznego (panstwowego
lub samorzadowego) wtasciciela, charakteryzujacy sie semiotyczno$cia, ktéra buduje
identyfikacje przestrzenne mogace skutkowac procesem segregacji spotecznej, a takze
obszar o znaczeniu interakcyjnym i komunikacyjnym. Przestrzen publiczna, w tym takze
plac miejski, stanowi obszar, w ktérym uzytkownicy wchodza w relacje z innymi osobami
(warunkiem musi by¢ zatem obecno$¢ innych ludzi, zaréwno znajomych, jak i obcych), jak
réwniez odczytujq znaczenia zakodowane w przestrzeni wptywajace na ich identyfikacje
przestrzenne i spoteczne (Bierwiaczonek, 2018). Wymieniajac cechy miejskiej przestrzeni
publicznej z punktu widzenia jej uzytkownika, mozna okresli¢ ja jako ,,obszar w mieScie,
ktéry jest dostepny, przyciagajacy, umozliwiajacy konfrontacje z innymi uzytkownikami
miasta, estetyczny, w ktérym ludzie chca sie spotykac, dziatac i czuja sie bezpiecznie”
(Bierwiaczonek, 2016: 42). W ten sposdéb rozumiane (miejskie) przestrzenie publiczne
moga by¢ pogrupowane wedtug typologii K. Bierwiaczonka, T. Nawrockiego (2017)
i K. Bierwiaczonka (2021) w nastepujace typy:

- rynki miast i place miejskie (rynki i place miejskie, place targowe i bazary oraz
miejsca pamieci),

- ulice (ulice z ruchem samochodowym lub ograniczonym ruchem, deptaki),

- tereny otwarte (m.in. parki miejskie, place zabaw, tereny sportowo-rekreacyjne,
niezagospodarowane przestrzenie otwarte, $ciezki spacerowe i rowerowe, cmen-
tarze),

- przestrzenie prywatne w sensie prawnym, lecz publiczne w sensie spotecznym
(centra handlowe i ustugowe, centra i parki rozrywki),

- przestrzenie lokalne (m.in. skwery, podwoérka, przestrzenie miedzy budynkami,
deptaki),

- miejsca trzecie (sasiedzkie, ogélnomiejskie; Bierwiaczonek, Nawrocki, 2017; Bier-
wiaczonek, 2021).

Przestrzeniom publicznym mozna przypisa¢ okre$lone znaczenia spoteczne. Pod-
stawowym znaczeniem przestrzeni publicznych jest funkcja uzytkowa, ktéra moze by¢
rozumiana dwojako - w odniesieniu do codziennego wykorzystywania przestrzeni
na aktywnoSci konieczne, bezrefleksyjne, powtarzalne, rutynowe (np. pokonywanie trasy
do pracy lub szkoty, wyjscie na zakupy, z psem) oraz w odniesieniu do okazjonalnego,
intencjonalnego wykorzystywania przestrzeni, zwigzanego z zainteresowaniami, stylem
zycia, ktéremu sprzyjaja wysoka jakos$¢, roznorodno$¢ i atrakcyjnosé¢ przestrzeni. Prze-
strzenie publiczne maja takze znaczenie interakcyjne, tj. zwiazane ze wspétdzieleniem
przestrzeni z innymi osobami - tak obcymi, jak znajomymi - oraz z nawigzywaniem in-
terakcji, budowaniem i rozwijaniem relacji przez spotkania czy rozmowy (przypadkowe
i intencjonalne). Specyficzna funkcja przestrzeni publicznych jest znaczenie obywatel-
skie - moga by¢ to miejsca dziatan o charakterze obywatelskim i politycznym. Kolejne
spoteczne znaczenie przestrzeni publicznej to znaczenie aksjologiczne, wskazujace,
Ze przestrzen publiczna jest dla mieszkanncéw miasta waznym punktem odniesienia
zwigzanym z warto$ciami, co przejawia sie np. w krytykowaniu stanu przestrzeni czy tez
podkreslaniu jej wagi i traktowaniu jej jako swojej. Podobnie znaczenie symboliczne -
wskazuje ono na to, Ze dane miejsce Swiadczy o charakterze miastaijest z nim nieroze-
rwalnie zwigzane, niejako wpisane w jego obraz, nawigzujace do jego historii. Ostatnim
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znaczeniem przestrzeni publicznych jest znaczenie tozsamos$ciowe, odnoszace sie do jej
roli w budowaniu tozsamosci indywidualnej i zbiorowej, a takze zwigzane z cechami
i stereotypami danej przestrzeni wynikajacymi z jej historii, urbanistyki, wydarzen,
funkcji budujacych i wspéttworzacych tozsamos$¢é miasta (Bierwiaczonek, 2018, 2021).

Wymienione znaczenia przestrzeni publicznej, jaka jest m.in. plac miejski, dotycza
wybranego obszaru badan - placu Zwyciestwa w Lodzi, ktéry miat w przesztosci i ma tak-
ze obecnie (lecz w réznym stopniu zachowane i widoczne) rozmaite znaczenia: uzytkowe,
interakcyjne, obywatelskie, aksjologiczne, symboliczne i toZzsamo$ciowe.

Tozsamos$¢ przestrzenna na przykladzie wybranego placu miejskiego w Lodzi -
przestanki, cel, metodyka badan

Badanie szeroko rozumianej tozsamosci stato sie w ostatnim czasie nie tylko popular-
ne, lecz takze spotecznie pozadane, co ma zwigzek z powrotem do korzeni, historii, jak
réwniez z eksperymentowaniem tozsamosciag, odnajdywaniem sensu i znaczen w pod-
miotowej i sprawczej sile cztowieka (Dymnicka, 2017). W niniejszym artykule podjeto
te problematyke w odniesieniu do wybranego obiektu - miejsca w przestrzeni miejskiej
silnie zwigzanego z przemystowa przesztoscia L.odzi, czyli placu Zwyciestwa.

Z uwagi na wieloaspektowy charakter tozsamoSci terytorialnej skoncentrowano
sie gtéwnie na trzech podstawowych problemach, zagadnieniach zwigzanych z placem
Zwyciestwa w Lodzi:

- identyfikacji wyznacznikéw tozsamos$ci miejsc o charakterze poprzemystowym,

- okres$leniu znaczenia (roli) przesztosci historycznej miejsc o charakterze poprze-
mystowym w procesie budowania tozsamosci terytorialnej,

- identyfikacjiroli, jaka miejsca (obiekty materialne) o charakterze poprzemystowym
odgrywaja w procesie budowania tozsamosci terytorialnej mieszkancow.
Gtownym celem artykutu byta zatem préba odpowiedzi na pytanie, czy plac Zwycie-

stwa w Lodzi, bedacy przyktadem przestrzeni poprzemystowej o unikatowych walorach
historycznych i symbolicznych, w oczach jego mieszkancéw stanowi Zrédto tozsamosci
terytorialnej, istotny punkt, z ktérym mieszkancy sie utozsamiaja i ktéry wzbudza w nich
pozytywne odczucia. Realizacja tego celu zostata poprzedzona identyfikacja elementéw
(wyznacznikéw) tworzacych specyfike historyczng i symboliczng placu Zwyciestwa,
a takze poznaniem opinii mieszkancéw Lodzi o tym miejscu w kontek$cie wptywu, jaki
wywiera ono na tworzenie poczucia tozsamosci z tym miejscem.

Podjecie problematyki tozsamosci terytorialnej wymagato zastosowania szeregu
metod badawczych. Siegnieto po techniki i narzedzia w ramach metod ilo§ciowych (wy-
wiad kwestionariuszowy, inwentaryzacja) i jakosciowych (kwerenda literatury, analiza
wybranych dokumentéw miejskich instytucji, obserwacja bezposrednia w terenie).
Inwentaryzacja i obserwacja w terenie potaczone z dokumentacja fotograficzna zostaty
przeprowadzone w roku 2021 (maj-lipiec), 2022 (pazdziernik) i 2023 (czerwiec). Miaty
one na celu okreslenie i ocene aktualnego stanu zagospodarowania badanej przestrzeni
publicznej, identyfikacje i ocene jej aktualnych funkcji i znaczenia, a takze poréwnanie
ze stanem wiadomo$ci o historii obszaru pozyskanych z literatury.

Kluczowym elementem badan byty wywiady kwestionariuszowe przeprowadzone
na grupie 150 mieszkancow Lodzi, ktérzy w momencie badania przebywali na placu
Zwyciestwa. Wyboru respondentéw dokonano metoda doboru celowego dostepnoScio-
wego. Badania prowadzono w okresie od maja do lipca 2021 r.
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W badanej grupie respondentéw nieznacznie przewazaty kobiety (62%) oraz osoby
z wyksztatceniem $rednim (48%) i wyzszym (32%). Byly to osoby gtéwnie w $rednim
wieku, tj. miedzy 40 a 59 rokiem zycia (42%), oraz nieco mlodsze, tj. miedzy 26 a 39 ro-
kiem zycia (35%). W zdecydowanej wiekszo$ci (72%) byli to mieszkarncy Starego Widze-
wa (dzielnicy bezposrednio sasiadujacej z placem Zwyciestwa). W dniu prowadzonych
badan gtéwnym celem pobytu respondentéw na badanym placu byty zakupy (45%)
oraz zatatwianie spraw urzedowych (29%) - w bliskim sgsiedztwie placu Zwyciestwa
zlokalizowanych jest kilka waznych instytucji, tj. sanepid, NFZ oddziat £.6dZ Gérna, Bank
PKO BP oraz liceum ogélnoksztatcace. Warto doda¢, Ze Zzaden z respondentéw nie zade-
klarowat pobytu zwigzanego z funkcja rekreacyjno-towarzyska.

Celem przeprowadzonego wywiadu byto poznanie opinii mieszkaficow na temat
tozsamosci badanej przestrzeni, ze szczegélnym uwzglednieniem znajomosci jej histo-
rii oraz emocji, jakie wzbudza w respondentach. Zbadano takze stopien identyfikacji
tozsamosci respondentéw z placem Zwyciestwa. Kwestionariusz liczyt 15 pytan, w tym
8 otwartych i 7 zamknietych. Pytania sformutowane byty m.in. nastepujaco: Jak wygladat
ijaka role odgrywat w przesztosci obecny plac Zwyciestwa? Jakie znaczenie w tworzeniu
tozsamosci miasta ma jego przeszto$¢ przemystowa? Jakie elementy krajobrazu Lodzi
sa najbardziej atrakcyjne? Jakie emocje (pozytywne, negatywne czy obojetne) wzbudza
plac Zwyciestwa? Jakie skojarzenia budzi przestrzen placu Zwyciestwa, z jakimi obiekta-
mi/miejscami sie kojarzy? Czy respondent identyfikuje sie z placem Zwyciestwa, a jesli
tak, to z jakimi elementami dziedzictwa materialnego?

CHARAKTERYSTYKA OBSZARU BADAN - PLAC ZWYCIESTWA W 1.ODZI JAKO
PRZESTRZEN PUBLICZNA ZWIAZANA Z DZIEDZICTWEM PRZEMYSt.OWYM MIASTA

Wybér placu Zwyciestwa w Lodzi jako obszaru badan zwigzanego z tozsamoScia i dzie-
dzictwem przemystowym miasta nie byt przypadkowy. Jest to jeden z najstarszych
placéw miejskich w L.odzi, o bardzo bogatej i zarazem trudnej, wielowatkowej historii.
Geneza tego miejsca siega pierwszego okresu dynamicznego uprzemystowienia miasta
irozwoju przemystu wtékienniczego (bawetnianego), czyli pierwszej potowy wieku XIX.
Pierwotna nazwa placu brzmiata Wodny Rynek - z uwagi na obecnos$¢ terenéw pod-
moktych i okolicznych ciekéw wodnych (m.in. Jasieni, Lamus), dzieki ktérym w mieScie
rozwinat sie przemyst wtékienniczy. Plac Zwyciestwa jest zlokalizowany w srodmiesciu,
ograniczaja go ulice Wodna (od wschodu) i Targowa (od zachodu; rycina 1). Stanowi
on fragment jednego z najbardziej rozpoznawalnych, obok Manufaktury i ulicy Piotr-
kowskiej, miejsc w Lodzi, czyli historycznej dzielnicy przemystowej - Ksiezego Mtyna
(kompleksu przemystowo-mieszkaniowego zatozonego przez kréla bawetny - Karo-
la Scheiblera). Powstanie placu Zwyciestwa byto konsekwencja utworzenia w Lodzi
w 1840 r. tzw. Nowej Dzielnicy, ktérej celem byto zapewnienie dalszego intensywnego
rozwoju miasta przemystowego.

Plac ten zostat zaprojektowany jako miejsce centralne i zarazem najwazniejsze w tej
czes$ci Lodzi, a takze jako miejsce konkurencyjne wobec istniejacego juz - wytyczonego
na poczatku lat 20. XIX w. - Rynku Nowego Miasta (dzisiejszego placu Wolnosci). Jego
znaczenie wzrosto dzieki temu, Ze wta$nie w tym miejscu, w dolinie rzeki Jasien, bezptat-
ne grunty na wieczna dzierzawe od miasta otrzymat jeden z najwazniejszych tédzkich
fabrykantéw - Karol Scheibler. Przybyt on do L.odzi z Nadrenii w 1848 r. (Kobojek, 1998).
Jego zaangazowanie i dziatalno$¢ na rzecz rozwoju przemystu bawetnianego na dtugie
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Rycina 1. Fragment $rédmiescia Lodzi, czyli dawnej Nowej Dzielnicy zwigzanej z kompleksem przemystu
bawetnianego K. Scheiblera - Ksiezym Mtynem (plac Zwyciestwa zostat zaznaczony kolorem czerwonym)
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1 - domy robotnikéw (fot.4), 2 - patac Scheiblera (obecnie Muzeum Kinematografii) (fot.2), 3 - budynki
pierwszej fabryki Scheiblera tzw. Centrala (fot. 1), 4 - park Zrédliska I, 5 - park Zrédliska II, 6 i 7 - budynki
dawnej przedzalni i tkalni bawelny (obecnie kompleks biurowy , Textorial Park”), 8 - domy robotnikéw
na Ksiezym Mtynie (tzw. famuty), 9 - budynek strazy pozarnej, 10 - budynek przedzalni (obecnie kompleks
mieszkalno-ustugowy ,Lofty u Scheiblera”), 11 - willa Herbsta, 12 - zaktady przemystowe ,Uniontex”

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie podktadu kartograficznego w skali 1:10711 ©autorzy OpenStreetM-
ap (Open Database License CC BY-SA 2.0.)

lata wyznaczyty charakter funkcjonalny tego obszaru i zarazem uksztattowaty jego swia-
domos$¢ spoteczna. Z inicjatywy Scheiblera przestrzen ta w dos¢ krotkim czasie zaczeta
petié¢ znaczace funkcje gospodarcze, spoteczne, rekreacyjne i symboliczne, niejako
automatycznie stajac sie centrum éwczesnego Zycia spoteczno-gospodarczego catego
miasta. W péinocnej czesci Wodnego Rynku w latach 1865-1868 Scheibler wybudowat
osiedle robotnicze w formie pieciu doméw, ktore istnieje do dzi$. Rozwéj przedsiewziecia
doprowadzit do szybkiego wzbogacenia sie fabrykanta, ktéry wyprzedzit swoich konku-
rentow, m.in. L. Geyera, i stat sie potentatem t6dzkiej gospodarki. Pierwsze budynki catego
zespotu fabrycznego - tzw. centrali - przy 6wczesnym Wodnym Rynku (dzisiejszym
placu Zwyciestwa) zaczety powstawac od 1855 r. Byty to: przedzalnia bawetny, tkalnia,
kottownia, magazyny i wykonczalnia. Najbardziej dynamiczny rozwdj przemystowy
fabryk Scheiblera datowany jest na lata 1865-1869, gdy rozbudowano przedzalnie i wy-
budowano nowa tkalnie. Pierwsza mechaniczna przedzalnia Scheiblera dzieki instalacji
nowoczesnego parku maszynowego stata sie najnowocze$niejsza przedzalniag w Lodzi.
Jako pierwsza w Polsce zostata ona wybudowana z czerwonej, nieotynkowanej cegty,
co zapoczatkowato nowy trend w architekturze fabrycznej (wielkoprzemystowej), ktéra
dotychczas byta wznoszona w stylu architektury klasycystycznej (fotografia 1).



38 ANITA KULAWIAK, KAROLINA SMETKIEWICZ

Fotografia 1. Budynek pierwszej przedzalni K. Scheiblera przy placu Zwyciestwa 2 - tzw. Centrala
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fot. K. Smetkiewicz, pazdziernik 2022 r.
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Przy obecnym placu Zwyciestwa Karol Scheibler wybudowat swéj patac, kté-
ry od 1986 r. jest siedziba jedynego w Polsce Muzeum Kinematografii (fotografia 2).
We wschodniej cze$ci pierwotnie stal parterowy dom mieszkalny rodziny Scheibleréw,
wybudowany w 1855 r., a nastepnie rozbudowany w latach 1865-1867 w stylu neore-
nesansowym, w latach 1884-1886 za$ dalej rozbudowany wedtug projektu architekta
E. Lilpopa. Wnetrza patacu w stylu eklektycznym sa bogato zdobione i wyposazone.
W ostatnich latach dzieki zaangazowaniu funduszy unijnych realizowany jest projekt
o nazwie ,Zwiekszenie dostepnosci dorobku polskiej kinematografii poprzez zachowanie
zabytkowej infrastruktury Patacu Scheiblera”, majacy na celu rewitalizacje tego obiektu
jako dziedzictwa kulturowego.

Przy placu Zwyciestwa znajduja sie réwniez najstarsze tédzkie parki - park Zré-
dliska I i park Zrédliska II, czyli pierwsze w Polsce publiczne parki miejskie, ktére byty
zaprojektowane jako miejsce relaksu i wypoczynku dla t6dzkich robotnikéw. Parki te byty
kiedy$ jednym parkiem - Ogrodem Spacerowym zatozonym w 1840 r. jako cze$¢ zielona
(6wczesnie o charakterze leSnym, o btotnistym podiozu obfitujacym w Zrédia wody)
na terenie Nowej Dzielnicy. Pod koniec kat 50. XIX w. Ogr6d Spacerowy zostat podzielony,
jego zachodnia cze$¢ (obecnie park Zrédliska II) sprzedano fabrykantowi Karolowi Sche-
iblerowi, a od lat 80. XIX w. cze$¢ wschodnia (obecnie park Zrédliska I o dawnej nazwie
Kwela, niem. die Quelle - ,7réd1o0”) zostata wydzierzawiona Scheiblerowi (do 1906 r.).
W tym czasie zinwentaryzowano drzewostan, wybudowano estrade, zorganizowano
pierwsza wystawe ogrodnicza (w 1892 r.), a takze zadbano o alejki spacerowe i ro$lin-
nos$¢. Parki te do dzi$ stanowia wazne tereny rekreacyjne z uwagi na ich atrakcyjnos¢,
dobre zagospodarowanie, infrastrukture, estetyke, a takze palmiarnie w parku Zrédliska I.

Drugi etap rozwoju catego zespotu przemystu bawetnianego K. Scheiblera rozpoczat
sie w 1870 r., gdy zakupit on grunty na terenie Ksiezego Mtyna - tzw. posiadtosci wodno-
-fabryczne - na ktérych powstaty dwie przedzalnie, tkalnia, niciarnia, gazownia, wtasna
bocznica kolejowa i magazyn, a pracownicy tych zaktadéw mieli zapewnione mieszkania
na osiedlach fabrykanckich (w jednopietrowych, ceglanych domach - tzw. famutach) oraz
dostep do sklepu spozywczego (konsumy), apteki, szpital, oraz nieodptatng szkote dla
dzieci. Nad bezpieczenstwem przeciwpozarowym czuwata wiasna jednostka - remiza
strazy pozarnej przy ul. Tymienieckiego. W latach 1870-1873 Karol Scheibler wybudowat
réwniez najwiekszy obiekt przemystowy w Lodzi - przedzalnie baweiny (o wymiarach
207 mx 35,5 m) przez co jako pierwszy w Polsce nawigzywat do Sredniowiecznej archi-
tektury obronnej i mauretanskiej (z wykorzystaniem zeliwnych ornamentéw), tworzac
wzoér dla kolejnych monumentalnych budowli wielkoprzemystowych Lodzi (Kobojek,
1998; Suliborski, 2011). Budynek zabytkowej przedzalni zostal poddany renowacji
iod 2010 r. petni funkcje mieszkaniowo-ustugowe (lofty ,U Scheiblera”).

W ten spos6b powstata zwarta dzielnica mieszkalno-przemystowa, swoiste miasto
w mieScie - Ksiezy Mtyn, czyli tzw. posiadta wodno-fabryczne zwigzane z rzeka Jasien.
Ksiezy Mtyn jest interesujacym w skali nie tylko Polski, lecz takze Europy przyktadem do-
brze zachowanego obszaru poprzemystowego z XIX w., opartego na charakterystycznym
dla Lodzi uktadzie urbanistycznym, zawierajacym zabudowania fabryczne, rezydencje
fabrykanta i osiedle mieszkaniowe robotnikéw (Stefanski, 2016). Ksiezy Mtyn stanowit
samodzielny i samowystarczalny organizm miejski, ktéry zaspokajat wszystkie potrzeby
mieszkancow. Integralng czescia tego zespotu fabryczno-mieszkalnego jest rowniez neo-
renesansowa willa - rezydencja Herbstéw, otoczona ogrodem, wybudowana ok. 1875 r.
dla cérki K. Scheiblera, Matyldy, i jej meza, Edwarda Herbsta. Obecnie, po wieloetapowych,
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Fotografia 2. Patac Scheiblera przy placu Zwyciestwa, obecnie siedziba Muzeum Kinematografii - ujecie
od frontu z perspektywy skweru im. L. Niemczyka oraz od strony tylnej

fot. K. Smetkiewicz, pazdziernik 2022 r.



TozZsamos¢ terytorialna przestrzeni publicznej zwigzanej z dziedzictwem... 41

generalnych pracach remontowych i konserwatorskich, willa jest siedzibg Muzeum Patac
Herbsta, bedacego czescig Muzeum Sztuki w Lodzi.

Caty kompleks Ksiezego Mtyna zostat wpisany do rejestru zabytkéw, a od wielu lat
trwaja starania, by znalazt sie na liscie Swiatowego Dziedzictwa UNESCO. Od 2011 r. jest
on poddawany procesom rewitalizacji, ponadto przez Miasto L.6dZ realizowane sg pro-
jekty wykorzystujace Srodki unijne, m.in. projekt ,Szlakiem architektury wtékienniczej.
Rewitalizacja Ksiezego Mtyna”, majacy na celu wykonanie prac konserwatorskich i restau-
ratorskich oraz rob6t budowlanych w istniejacych budynkach wraz z zagospodarowa-
niem przestrzeni publicznej Ksiezego Mtyna (celem jest nadanie im funkcji spotecznych
i gospodarczych oraz utrzymanie funkcji mieszkaniowych w dawnych famutach).

W 2015 r. Ksiezy Mtyn jako jeden z kluczowych obszaréw zwigzanych z przemystem
i wielokulturowoscia L.odzi, odzwierciedlajacych znaczaca role fabrykantéw w ksztatto-
waniu miasta, wskazujacych na autentyczno$¢ i warto$¢ XIX-wiecznej zabudowy, uzyskat
miano Pomnika Historii dzieki wpisowi na liste Prezydenta RP pt. ,L6dZ - wielokulturowy
krajobraz miasta przemystowego” (https://zabytek.pl/).

Nowa Dzielnica, ktérej serce stanowito imperium K. Scheiblera, doskonale wpi-
suje sie w poprzemystowy krajobraz Lodzi, bedacy autentycznym $wiadkiem historii
miasta oraz wyznacznikiem jego tozsamosci terytorialnej, zwigzanej z dziedzictwem
industrialnym.

Jednym z istotnych elementéw urbanistycznych Nowej Dzielnicy jest plac Zwy-
ciestwa (rycina 2). Jest to miejsce szczegélne, gdyz silnie zwigzane z historig dyna-
micznie rozwijajacego sie przemystu bawetnianego w Lodzi, ktére zachowato funkcje

Rycina 2. Plac Zwyciestwa w Lodzi wraz z otoczeniem
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1 - domy robotnikéw na placu Zwyciestwa (fot. 4), 2 - parking (fot. 4), 3 - przejscie podziemne pod al. Pitsudsk-
iego, 4 - przystanek tramwajowy Pitsudskiego-Targowa (fot. 3), 5 - al. Pitsudskiego jako jedna z gtéwnych arterii
miasta (fot. 3), 6 - skwer im. L. Niemczyka (fot. 5), 7 - patac Scheiblera (obecnie Muzeum Kinematografii; fot. 2,
5), 8 - budynki pierwszej fabryki Scheiblera tzw. Centrala (fot. 1, 5), 9 - park Zrédliska I, 10 - park Zrédliska II

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie podktadu kartograficznego w skali 1:2678 ©autorzy OpenStreetMap
(Open Database License CC BY-SA 2.0.)
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przemystowa i symboliczng przez caty okres PRL-u, istotnie tracac na znaczeniu dopiero
z chwilg nadejécia transformacji systemowe;j. To wtasnie tam powstat jeden z najwazniej-
szych i najwiekszych zaktadéw przemystowych Lodzi, co na diugie lata zadecydowato
o charakterze i przeznaczeniu zaréwno gospodarczym, jak i spotecznym tego miejsca.
Poza tym pethit on wazng funkcje mieszkaniows, a dzieki ulokowaniu w jego centralnej
czesci placu targowego - pomyslanego jako teren zbytu i zakupu podstawowych débr -
takze funkcje handlowa. Od 1861 r. plac ten stat sie rowniez miejscem pierwszych
demonstracji i manifestacji robotnikéw.

W miare uptywu lat znaczenie placu Zwyciestwa w sferze spotecznej i gospodar-
czej nie malato, aczkolwiek z uwagi na podjete w okresie PRL-u decyzje urbanistyczne
ulegto ono istotnej zmianie. W okresie gospodarki centralnie planowanej rozpoczat sie
bowiem nowy etap w dziejach placu, bedacy konsekwencja przede wszystkim przebu-
dowy urbanistyczno-architektonicznej Lodzi, ktéra na zawsze i w sposéb nieodwracal-
ny zmienita jego charakter. W latach 70. XX w. plac zostat przedzielony na dwie cze$ci
dwujezdniowa trasg W-Z - jedna z gtéwnych arterii komunikacyjnych miasta (dzis al.
Pitsudskiego, wczesniej ul. Mickiewicza, jeszcze wczes$niej ul. Gtéwna - jako gtéwna
ulica Nowej Dzielnicy). Zmiana ta catkowicie podzielita integralny do tej pory obszar
placu Zwyciestwa na cze$ci péinocna i potudniows (fotografia 3). W czesci p6éinocnej
placu w latach 60. XX w. pojawity sie zabudowa blokowa (osiedle Zbiorcza) i dwa wyso-
kie biurowce, dawne siedziby Zjednoczonego Przedsiebiorstwa Handlu Zagranicznego

Fotografia 3. Plac Zwyciestwa przedzielony al. Pitsudskiego, widok na cze$¢ potudniowa placu ze skwerem
L. Niemczyka

d

fot. K. Smetkiewicz, czerwiec 2023 r.
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»Textilimpex” oraz Zaktadéw Medycznych przy Centralnym Laboratorium Przemy-
stu Baweianego, co zaburzyto jedno$¢ architektoniczno-urbanistyczng tego miejsca.
Przebudowa ta, w potaczeniu z procesem nacjonalizacji wszystkich zlokalizowanych
przy placu obiektéw, a takze przeksztatceniem niektérych w instytucje uzytecznosci
publicznej (zwlaszcza dawnych rezydencji), wptyneta znaczaco na charakter tej prze-
strzeni, a takze na jej funkcje. Swoje pierwotne role zachowaty jedynie robotnicze osie-
dla, nadal zamieszkiwane przez pracownikéw przedsiebiorstw przemystowych, oraz
obiekty przemystowe (Suliborski, 2011). W okresie gospodarki centralnie planowanej
byto to miejsce pochodéw pierwszomajowych, a zatem plac jako przestrzen publiczna
mial réwniez znaczenie obywatelskie.

Wskutek transformacji ustrojowo-gospodarczej poczatek ostatniej dekady XX w.
wigzat sie ze stopniowgq utratg znaczenia przemystu w gospodarce (w przeciwienstwie
do okresu wcze$niejszego), co rozpoczeto powolny proces upadku wielu zaktadéw i ob-
szaréw przemystowych w wielu miastach Polski (wiekszych i mniejszych). Miato to do-
tkliwe konsekwencje w sferze zaréwno spotecznej, jak i gospodarczej oraz funkcjonalno-
-przestrzennej. Przeobrazenia takie sa szczegélnie widoczne na obszarach o funkcji
przemystowej - obszar taki popada najczesciej w sytuacje kryzysowa i ulega wielo-
ptaszczyznowej degradacji (Madeja, Smetkiewicz, 2021). Sytuacja ta wystapita rowniez
w Lodzi i spowodowata bardzo wyrazny upadek przemystu wtékienniczego w miescie.
Wprowadzenie gospodarki rynkowej wptyneto na catkowity zanik funkcji przemystowej
takze na obszarze dawnego imperium bawelnianego Karola Scheiblera - Ksiezym Mty-
nie - i w jego otoczeniu, czego symbolicznym wyrazem byto zamkniecie najwiekszego
w Polsce przedsiebiorstwa wtdkienniczego, czyli Zaktadu Przemystu Wiékienniczego
,Uniontex”, zlokalizowanego w jego sasiedztwie. Przemiany te spowodowaty, Ze miejsce
pracy utracita wiekszo$¢ zamieszkujacych w poblizu placu mieszkancéw, w konsekwencji
czego degradacji ulegta tkanka nie tylko materialna, lecz takze kulturowa i spoteczna
tego obszaru. Niestety $lady tej degradacji (poprzemystowe nieuzytki, pustostany i zde-
wastowane budynki pofabryczne) w dalszym ciagu sa zauwazalne, mimo Ze od blisko
dwoch dekad przeprowadzane sa w sposéb dynamiczny i wzorcowy dziatania naprawcze,
renowacje, a takze trwaja procesy rewitalizacji - realizowane zaré6wno przez instytucje
oraz wtadze publiczne, jak i przez prywatnych inwestoréw. Wydobycie obszaru ze stanu
kryzysowego jest jednak dtugotrwate, kapitatochtonne i zalezy od réznych uwarunkowan
formalnoprawnych, wiec na petne przeobrazenie obszaréw poprzemystowych todzi
pozostaje jeszcze poczekal. Opisane procesy zaistniaty réwniez na analizowanym placu
Zwyciestwa, co nie pozostato bez wptywu na jego znaczenie funkcjonalne i symboliczne.

Wspotczesnie plac Zwyciestwa nie petni juz swojej dawnej funkgcji placu targowego.
W cze$ci pétnocnej, powstatej po przecieciu placu ulicg, wzdtuz dawnego osiedla robot-
niczego zlokalizowany jest parking (fotografia 4), pod al. Pitsudskiego znajduje sie za$
przejscie podziemne dla pieszych taczace obie czesci placu. Przez pétnocna cze$¢ placu
przebiega réwniez $ciezka rowerowa, a wzdtuz al. Pitsudskiego - linia tramwajowa
z przystankiem Pitsudskiego-Targowa (fotografia 3). Infrastruktura ta wptywa pozy-
tywnie na dostepnos$¢ transportowa tego obszaru.

Potudniowa cze$¢ placu Zwyciestwa zostata przeksztatcona w skwer zieleni, ktéry
od 2009 r. nosi imie Leona Niemczyka (fotografie 3, 5). Tuz przy skwerze znajduje sie
dawny patac Karola Scheiblera, obecnie siedziba Muzeum Kinematografii. Z budynkiem
tym sasiaduja od strony wschodniej zabudowania fabryczne Scheiblera - tzw. Centrala
(fotografia 5).
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Fotografia 4. Plac Zwyciestwa (cze$¢ pdéinocna) - parking i osiedle robotnicze wybudowane przez K. Sche-
iblera w latach 60. XIX w.

fot. K. Smetkiewicz, czerwiec 2023r .

Fotografia 5. Plac Zwyciestwa (cze$¢ potudniowa), patac Scheiblera (obecnie Muzeum Kinematografii) i ce-
glane zabudowania fabryczne (tzw. Centrala) otoczone skwerem L. Niemczyka

e 3 i T

Fot. K. Smetkiewicz, czerwiec 2023 r.
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Mimo Ze charakter, funkcje i wyglad placu Zwyciestwa w ciggu ostatniego stulecia
ulegty diametralnym przemianom, wciaz jest to przestrzen majaca ogromny potencjat
i bogatg historie, ktére moga stanowi¢ punkt wyjscia dla badan dotyczacych tozsamosci
terytorialnej. O rozpoznawalno$ci placu Zwyciestwa na mapie i w przestrzeni wspot-
czesnej Lodzi $wiadczy tez burzliwa dyskusja, ktéra toczyta sie w 2018 r. i dotyczyta
zmiany nazwy - na plac im. Lecha Kaczynskiego, co miato zosta¢ wprowadzone w ramach
ustawy dekomunizacyjnej (https://umllodz.pl). Nazwy placu ostatecznie nie zmieniono,
jednak sytuacja ta wskazuje, Ze miejsce to nie jest fodzianom obojetne i nadal wzbudza
w nich wiele emocji.

ROLA I ZNACZENIE PRZESTRZENI POPRZEMYSLOWYCH W BUDOWANIU
TOZSAMOSCI TERYTORIALNE] NA PRZYKLADZIE PLACU ZWYCIESTWA -
WYNIKI BADAN EMPIRYCZNYCH

Znajomos¢ historii i funkcji placu Zwyciestwa
przez spotecznos¢ lokalng

W kontekscie tak bogatej historii, silnie zwigzanej z przemystowymi tradycjami miasta,
plac Zwyciestwa nie jest mieszkanicom obojetny, cho¢ jego postrzeganie nie jest jedno-
znaczne. Zdecydowana wiekszo$¢ badanych (68%) nie potrafi okresli¢, kiedy i w jakim
celu powstato to miejsce, a takze, co ciekawe, Zaden z respondentéw nie znat jego pier-
wotnej nazwy (Wodny Rynek). Jedynie niecate 10% badanych kojarzyto to miejsce z ob-
szarem okreslanym jako Ksiezy Mtyn. Badania pokazaty, ze w zdecydowanej wiekszosci
mieszkancy Lodzi dysponuja niewielka wiedza na temat historii tego miejsca. Mniej niz
10% badanych wiazata jego historie z wielkoprzemystowym rozwojem Lodzi i nazwi-
skiem Karola Scheiblera. Warto réwniez doda¢, Ze nazwiska kreatoréw tego miejsca
w ogole rzadko byty przez respondentéw wymieniane, co §wiadczy o niktej znajomosci
nie tylko biografii Scheiblera, lecz takze przemystowej historii Lodzi.

0 nieznajomo$ci historii tego miejsca $wiadczy wynik badania wskazujacy, Ze za-
ledwie 4% respondentéw miata Swiadomos¢, ze do czaséw Il wojny Swiatowej plac
ten tworzyt integralng cato$¢. Warto dodaé, ze 6w brak wiedzy wptywa na poczucie
warto$ci historycznej tego miejsca. Blisko 70% badanych przyznato, Ze plac Zwycie-
stwa nie jest miejscem godnym pamieci historycznej, przy czym znacznie cze$ciej na-
lezny mu szacunek deklarowaty osoby starsze, tj. powyzej 60 roku zycia, niz mtodsze.
Nalezy takze podkresli¢, ze tylko co piaty respondent potrafit wskaza¢ funkcje, jaka
plac ten petit w przesztosci, wskazujac gtéwnie na jego role jako miejsca pochodéw
pierwszomajowych. Co drugi respondent wskazat na jego obecna funkcje. Wéréd
wymienianych odpowiedzi najczesciej pojawiata sie funkcja komunikacyjna (z uwagi
na zlokalizowany tam parking), funkcja mieszkaniowa i szeroko rozumiana funkcja
ustugowa z racji zlokalizowanej tam szkoty $redniej, instytucji sanepidu i dyskontu
Biedronka. Co ciekawe, Zaden z respondentéw nie wymienit placu jako miejsca spotkan
czy integracji spotecznej, a zatem nie przyznat mu funkcji, ktéra teoretycznie najsilniej
powinna taczy¢ sie z placem miejskim.
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Rola dziedzictwa przemystowego w ksztaltowaniu tozsamosci miasta Lodzi
na przykladzie placu Zwyciestwa w opinii spotecznos$ci lokalnej

W kontekscie ogdlnie niktej znajomosci historii placu Zwyciestwa, a co za tym idzie -
przypisywaniu mu niewielkiej warto$ci historycznej ciekawych wnioskéw dostarczyty
odpowiedzi respondentéw na pytanie o role, jaka w tworzeniu tozsamoS$ci tego miejsca
odgrywaja obszary poprzemystowe, silnie zwigzane z przesztoscia historyczng miasta.
Zdaniem wiekszo$ci badanych (72%) przesztos$¢ historyczna oparta na dziedzictwie
przemystowym ma duze znaczenie w procesie kreowania tozsamos$ci. Respondenci,
ktérzy wyrazili taka opinie, byli zgodni, Ze dziedzictwo przemystowe stanowi unikalng
warto$¢, ktéra wyrodznia i uatrakcyjnia miasto, co w duzym stopniu stanowi element
taczacy mieszkancéw oraz budujacy ich lokalny patriotyzm. Cze$¢ badanych przyznata
nawet wprost, ze dziedzictwo przemystowe to jedyny atut miasta, z ktérego mozna
by¢ dumnym. Docenianie przez mieszkancéw dziedzictwa przemystowego w budowa-
niu tozsamo$ci miasta posrednio ujawnito tez pytanie o najatrakcyjniejsze elementy
krajobrazu Lodzi. Zdecydowana wiekszo$¢ respondentéw wymienita na pierwszym miej-
scu odrestaurowane budynki fabryczne (69%) oraz kamienice czynszowe pochodzace
z okresu najwiekszego rozwoju miasta (56%). Dalej wymieniono: duza liczbe terenéw
zielonych (43%) oraz bogata oferte miejsc rozrywki i rekreacji (39%). Taki rozktad
odpowiedzi pozwala domniemywaé, ze todzianie s3 dumni z przemystowej przesztosci
miasta. Niestety, plac Zwyciestwa, cho¢ jest wyrazem przemystowej historii miasta, nie
budzi w respondentach pozytywnych emocji. Na pytanie, jakie emocje - pozytywne,
negatywne czy obojetne - wzbudza plac Zwyciestwa, wiekszo$¢ badanych wskazata
na obojetne (52%), a nastepnie na negatywne (20%).

Wyniki badan potwierdzaja zatem znanag teze, Ze w kreowaniu tozsamosci miejsca
oprécz potencjatu wazne jest odpowiednie jego wyeksponowanie i sprzedanie (czyli
marketing miejski). Tymczasem plac Zwyciestwa jest miejscem zaniedbanym, w ktérym
zachodzace zmiany - cho¢ zauwazane przez respondentéw - sa oceniane jako ambi-
walentne. Okre$lenia, z ktérymi najczesciej kojarzony jest plac Zwyciestwa, to przede
wszystkim: parking (61%), dyskont Biedronka (42%) czy osiedlowe targowisko (25%).
Odpowiedzi ,trudno powiedzie¢” udzielito z kolei 42% badanych, co $wiadczy o braku
emocjonalnego zwigzku z tg przestrzenia, nieistnieniu szczegélnych wiezi z nig i o po-
stawie obojetno$ci wobec tego miejsca. Warty odnotowania jest takze fakt, ze zaledwie
8% badanych kojarzy ten obszar z domami dawnych pracownikéw fabryki Scheiblera,
a jedynie 4% - z fabryka ,Uniontex”. Taki rozklad odpowiedzi pozwala wnioskowac,
ze mieszkancy tylko w niewielkim stopniu wiaza to miejsce z przemystowa historia
Lodzi. Znacznie cze$ciej jest ono postrzegane przez pryzmat wspotczesnych funkcji uzyt-
kowych, zwigzanych z ulokowaniem tam réznych obiektéw o charakterze ustugowym
(parking, sklep, targ).

Elementy wplywajace na tozsamo$¢ placu Zwyciestwa
w opinii spotecznos$ci lokalnej

Plac Zwyciestwa z uwagi na swoja dtuga historie oraz silne powigzania z przemysto-
wym charakterem miasta dysponuje walorami, ktére potencjalnie moga ksztattowac
i wzmacnia¢ poczucie tozsamo$ci mieszkancéw z miastem. W swietle przeprowadzo-
nej analizy wyznaczniki tozsamosci tego miejsca kryja sie w jego aspektach - zaréwno
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przyrodniczych, jak i antropogenicznych, w tym przede wszystkim w jego historii, tra-
dycji i kulturze. Jest to zatem miejsce, ktére teoretycznie sprzyja budowaniu relacji
miedzy cztowiekiem a przestrzenia. Wyznacznikami tozsamo$ci przestrzennej zwigzanej
z dziedzictwem industrialnym moga by¢ walory niematerialne, np. wiedza i pamie¢ o hi-
storii zwiazanej z dziatalno$cia przemystowa oraz dawnymi funkcjami terenu, a takze
zachowane $lady materialne w przestrzeni miasta, §wiadczace o znaczacej roli przemy-
stu w jego rozwoju. Wyznaczniki tozsamo$ci przestrzennej placu Zwyciestwa zostaty
przedstawione w tabeli 1.

Tabela 1. Wyznaczniki tozsamo$ci przestrzennej placu Zwyciestwa w Lodzi jako przestrzeni publicznej
zwigzanej z dziedzictwem przemystowym miasta

Aspekt tozsamo$ci przestrzennej Wyznaczniki tozsamosci przestrzennej placu Zwyciestwa w Lodzi

— fragment wspdtczesnego miasta zaplanowany w 1840 r. jako
Nowa Dzielnica o funkcji mieszkaniowej

— w XIX w. miejsce petnigce funkcje handlowe (targowisko), ale
takze miejsce, w ktorym rozgrywato sie zycie spoteczne catego
miasta (park Zrédliska)

— miejsce silnie zwigzane z przemystem wtékienniczym, potozone
w sasiedztwie jednej z najwiekszych tédzkich fabryk (poczatek
budowy kompleksu - 1854 r.)

— miejsce zborne dla zbuntowanych robotnikéw ze wzgledu
na potozenie w bezposrednim sasiedztwie zaktadow
produkcyjnych (bunt robotniczej Lodzi)

— miejsce licznych manifestacji i pochodéw w okresie socjalizmu

HISTORIA I TRADYCJE

— pierwotnie obszar zwartego kompleksu le$nego z liSciastym
drzewostanem

— podmokty teren lezacy miedzy dolinami dwéch rzek (Jasieni

SRODOWISKO PRZYRODNICZE i Lodki), co stanowito atraktor dla lokalizacji przemystu

— zaprojektowany wraz z Nowa Dzielnica park angielski -
park Zrédliska o leénym charakterze, ktéry byt jednym
z najpiekniejszych parkéw w Krélestwie Polskim

— zesp6t fabryczny Karola Scheiblera

— zespo6t rezydencjonalny Karola Scheiblera, obecnie siedziba
Muzeum Kinematografii

— mieszkania robotnicze (z 1869 r.)

PRZESTRZEN ANTROPOGENICZNA
(ARCHITEKTURA, ZABYTKI,

INFRASTRUKTURA) p Lo . . s e .
— wspoéiczesna dominacja funkcji komunikacyjnej (gtéwna arteria
miasta przecinajaca obszar oraz wielkoobszarowy parking)
— w XIX w. na terenie parku Zrédliska odbywaly sie liczne
KULTURA MIEJSKA wydarzenia kulturalne (lokalne i ponadregionalne),
m.in. wystawy, wystep pierwszego w Polsce cyrku -
g’l\!ggﬁfggg]g%g;ﬁ‘mZNE' tzw. Musikgardeny, zielone $wiatki (miejsce spedzania czasu

wolnego i rozrywki todzian)

— wspbtczesnie park Zrédliska ponownie staje sie miejscem
rozrywki todzian (wydarzenia kulturalne, m.in. cykliczne
$niadania na $wiezym powietrzu)

WOLNEGO CZASU, REKREACJA,
PRZESTRZENIE PUBLICZNE)

— bliskie potozenie Panstwowej Wyzszej Szkoty Filmowej,
Telewizyjnej i Teatralnej im. L. Schillera, skwer im. Leona
Niemczyka

— konflikt wokét nazwy placu Zwyciestwa, ktory miat zostaé
zmieniony na plac im. Lecha Kaczynskiego w ramach ustawy
dekomunizacyjnej, spowodowat duze zainteresowanie tym
miejscem

INNE ELEMENTY
CHARAKTERYSTYCZNE

Zrédto: opracowanie wtasne
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W Swietle pytania o to, czy mieszkancy Lodzi identyfikuja sie z placem Zwyciestwa,
blisko potowa respondentéw odpowiedziata twierdzaco (46%), przy czym znacznie
czes$ciej dotyczyto to oséb starszych, powyzej 50 roku zycia, oraz mieszkajacych przy lub
w poblizu placu. Swiadczy to, ze na relacje cztowieka z miejscem (okreslong przestrzenia)
w duzej mierze wptywaja dtugos¢ i blisko$¢ obcowania z ta przestrzenia. Poproszono
réwniez mieszkancow o wskazanie elementéw materialnych, ktére stanowia dla nich
Zrédto identyfikacji z placem. Cho¢ w ankiecie dopuszczono zaznaczenie mozliwosci
,hie ma takich element6w”, to zaden z badanych nie skorzystat z tej opcji. Z kolei prawie
70% pytanych wymienito co najmniej dwa takie elementy. Najwiecej wskazan otrzymaty
domy dawnych pracownikéw fabryki Scheiblera (72%) oraz patac Scheiblera (obecnie
Muzeum Kinematografii - 65%).

Wspoélczesne znaczenie placu Zwyciestwa - wnioski z badan empirycznych
i rekomendacje

Przeprowadzone badania dowiodty, Ze najwieksza moc w kreowaniu tozsamosci z placem
Zwyciestwa kryje sie nie tyle w jego historii, ile w obecnosci obiektéw dziedzictwa kultu-
rowego (przemystowego). Jest to bardzo ciekawe spostrzezenie, poniewaz mieszkancy
w wiekszos$ci nie znali historii tego miejsca i nie mieli potrzeby uzupetnienia swojej
wiedzy. Tymczasem obiekty o znaczeniu historycznym budza w nich zdecydowanie
pozytywne emocje, cho¢ nie toczy sie tam ich codzienne, miejskie Zycie — wrecz prze-
ciwnie. W $wietle badan respondenci bardzo rzadko odwiedzajg wskazywane miejsca,
a co czwarty z nich zadeklarowat, Ze nie pamieta, kiedy byt tam ostatnio. Nie mozna jednak
wykluczy¢, ze odwotanie respondentéw do elementéw materialnych (przestrzennych)
jako Zrédta ich tozsamosci z tym miejscem ma inne podtoze. Nie mozna zapominac,
Ze dzisiejszy plac Zwyciestwa to mato atrakcyjna przestrzen publiczna, ktéra poza par-
kingiem, przystankiem komunikacji miejskiej, osiedlem mieszkaniowymi oraz parkiem
i skwerem (znajdujacym sie po drugiej stronie al. Pitsudskiego, w czesci potudniowej
placu) nie oferuje wielu mozliwosci spedzania wolnego czasu. Jedynym obiektem zloka-
lizowanym przy samym placu, atrakcyjnym z punktu widzenia turystéw i mieszkancéw,
moze by¢ Muzeum Kinematografii. Plac Zwyciestwa w przeciwienstwie do dawnego
Wodnego Rynku, petnigcego funkcje handlowg, nie jest miejscem sprzyjajacym spotka-
niom towarzyskim - oznacza to, Ze nie ma ono tak silnego znaczenia interakcyjnego czy
tez uzytkowego jak niegdys$, nie ma tez znaczenia intencjonalnego. Wraz z upadkiem
komunizmu plac stracit tez swoje znaczenie symboliczne i obywatelskie - jako miejsce
pochodéw pierwszomajowych. Na placu Zwyciestwa przebywa sie raczej ,przypadkiem”
lub ,przy okazji”, a nie z wtasnego wyboru, co $§wiadczy o tym, Ze obecnie dominuje
znaczenie uzytkowe tej przestrzeni - korzysta sie z niej w celach codziennych, rutyno-
wych, niekoniecznie intencjonalnych. Brakuje niestety elementéw, ktore zachecityby
do spedzania czasu w tej przestrzeni i realizowania interakcji spotecznych. Jedyna szansa
na wdrazanie tej funkgcji jest istnienie Muzeum Kinematografii i skweru zieleni w jego
poblizu. Wszystko to sprawia, Ze trudno jednoznacznie okresli¢ tozsamo$¢ tego miejsca.

Dodatkowo silnej relacji z ta przestrzenia nie sprzyja réwniez fakt, Ze w ciggu ostat-
nich 20-30 lat obszar ten byt miejscem znacznych rotacji spotecznych. 0d momentu
wybudowania w poblizu osiedla mieszkaniowego, a takze wraz z postepujaca dewastacja
mieszczacych sie tam od dziesigtek lat famut struktura spoteczna tego miejsca bardzo sie
zmienita. Z jednej strony pojawity sie grupy oséb dobrze sytuowanych, jednak w zaden
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sposo6b niezwigzanych z tym miejscem (zjawisko gentryfikacji). Z drugiej strony ludzie,
ktérzy mieszkali tam od pokolen, albo zmienili swoje miejsce zamieszkania, albo z racji
wieku nie sg juz osobami aktywnymi. To spowodowato, Ze obszar ten zostal pozbawiony
wartosci, jaka stanowita wielopokoleniowo$¢ mieszkancéw. Bez tej pierwotnej tkanki
spotecznej badany obszar zostat zredukowany do materialnych elementéw historycznych
(kulturowych), silnie osadzonych w historii, ale nie w pamieci ludzkiej - pozbawiony
jest bowiem ludzkich znaczen i spotecznej specyfiki tego miejsca. Tymczasem tozsamos$¢
miasta to bez watpienia dwustronna relacja: cztowieka i przestrzeni, a takze przestrzeni
i cztowieka.

Reasumujac, wspotczesny plac Zwyciestwa jako przestrzen publiczna charakteryzuje
sie znaczeniem gtéwnie uzytkowym, w mniejszym stopniu interakcyjnym, a jej znaczenie
obywatelskie catkowicie zanikto. Znaczenia aksjologiczne, symboliczne i toZzsamos$ciowe
tej przestrzeni sg obecnie mniej widoczne w $wiadomosci wspéiczesnej spotecznosci
lokalnej, mimo Ze plac Zwyciestwa niewatpliwie takie znaczenia posiada z uwagi na swoja
historie, nierozerwalnie zwigzana z rozwojem przemystu wtékienniczego w Lodzi.

W celu przyciagniecia i zatrzymania uzytkownikéw na placu Zwyciestwa, a tym sa-
mym - wzmochienia znaczenia interakcyjnego tego miejsca nalezatoby stworzy¢ bardziej
przyjazna przestrzen, zadbac o jej wieksza estetyke i bezpieczenstwo (poprawa jakosci
przestrzeni np. na parkingu, skwerze, w przej$ciu podziemnym, w otoczeniu muzeum,
wokot dawnych budynkéw fabrycznych, remont dawnych fabryk). Na zbudowanie toz-
samosci placu Zwyciestwa i nadanie mu znaczenia symbolicznego i tozsamos$ciowego
z pewnoscig pozytywnie wptynetyby takie dziatania informacyjno-promocyjne jak ulo-
kowanie w przestrzeni publicznej tablic, szyldéw czy wystawy plenerowej z prezentacja
tresci i zdje¢ archiwalnych dotyczacych historii placu oraz poszczegdlnych obiektéw
znajdujacych sie przy nim i w jego otoczeniu. Organizowanie spaceréw edukacyjnych
dla zainteresowanych mieszkancéw tej czeSci miasta réwniez mogtoby przyczynic sie
do poprawy wiedzy o tym miejscu, a w konsekwencji - do zbudowania jego bardziej
pozytywnego obrazu w §wiadomosci todzian i turystéw.

PODSUMOWANIE

Industrialna przeszto$¢ Lodzi silnie odcisneta swoje pietno na wspétczesnym kraj-
obrazie tego miasta. Ma to swoje pozytywne i negatywne skutki. Z jednej strony w Lo-
dzi wcigz mozna natknac¢ sie na opuszczone i zaniedbane budynki pofabryczne, ktore
cho¢ dawniej miaty warto$¢ historyczng, to dzi§ szpeca krajobraz miasta. Z drugiej za$
strony nagromadzenie tych obiektéw tworzy niepowtarzalny i unikalny w skali §wiata
kapitat, ktéry odpowiednio zagospodarowany i wypromowany moze stanowi¢ o sile
miasta, a takze przyczynic sie do jego rozwoju i promocji. Jednym z takich miejsc jest
z pewnoscia plac Zwyciestwa. Niestety - w Swietle przeprowadzonych badan aktualnie
nie spetnia on takiej funkcji. Wyniki badan pozwalaja wysnu¢ wniosek, Zze w przypadku
placu Zwyciestwa dtuga i bogata historia miejsca nie maja istotnego wptywu na two-
rzenie tozsamo$ci terytorialnej. Deklarowana przez wiekszo$¢ badanych nieznajomos$¢
dziejéw historycznych tego miejsca nie przeszkodzita jednak w nawigzywaniu pozy-
tywnych relacji cztowieka - mieszkanca todzi - z ta przestrzenia. Wydaje sie jednak,
ze elementem koniecznym do wyksztalcenia owych wiezi jest istnienie w przestrzeni
obiektéw o znaczeniu historycznym. Respondenci nie znajac historii placu Zwyciestwa,
budowali tozsamo$¢ z tym miejscem poprzez obiekty materialne, bedace swiadectwem
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i wyrazem tejze historii. Na tej podstawie mozna stwierdzi¢, Ze przeszto$¢ historyczna
ma znaczenie o tyle, o ile posiada dostrzegany i doceniany przez mieszkancéw wyraz
materialny w postaci obiektéw o znaczeniu historycznym. Oznacza to, ze dla cztowieka
w budowaniu zwigzkéw z miejscem szczegdlne znaczenie maja konkretne atrybuty,
charakter i fizjonomia jego tkanki materialnej, a nie tylko zachowana i przekazywana
z pokolenia na pokolenie pamie¢ historyczna.

Podsumowujac, nalezy odwota¢ sie do zarysowanych we wstepie zagadnien ba-
dawczych, zgodnie z ktérymi rola przesztosci historycznej w procesie budowania relacji
cztowiek-przestrzen ma znaczenie posrednie: tworzy ona podstawe dla powstania kon-
kretnych artefaktéw (obiektéw materialnych). Te z kolei sg niezbedne do wytworzenia
relacji z miejscem, przez co bezposrednio odpowiadaja za tworzenie zwigzku cztowieka
Z przestrzenia. Zatem zaroéwno przesztos¢ historyczna miejsca, jak i jej materialny wyraz
w postaci konkretnych obiektéw dziedzictwa historycznego sa niezbedne w budowaniu
tozsamosci terytorialnej, przy czym kluczowa role odgrywaja wtasnie obiekty. W przy-
padku placu Zwyciestwa w Lodzi funkcja historyczna i dziedzictwo przemystowe zostaty
zaniedbane przez wtadze na rzecz promowania waloréw uzytkowych. W konsekwencji
dla respondentéw miejsce to nie stanowi wartos$ci unikatowej, historycznej, lecz jest od-
bierane jako jedno z wielu miejsc, jako miejsce uzytkowe, w ktérym toczy sie codzienne
zycie. W $wietle badan socjologéw takie miejsca réwniez moga stanowi¢ punkt, wokét
ktérego budowana jest tozsamos$¢ mieszkancow, ale najczes$ciej dotyczy to miast o trud-
nej, nieokreslonej historii, jak np. Gliwice czy Katowice. Nie powinno to jednak dotyczy¢
Lodzi, ktérej historia odcisneta bardzo silne pietno na krajobrazie oraz charakterze
miasta i ktéra moze poszczyci¢ sie wieloma unikatowymi w skali kraju i Europy $§ladami
industrialnej przesztosci, co powinno by¢ podkreslane i stanowi¢ podstawe promocji
miasta. Budowanie toZsamos$ci miejsc jest zadaniem trudnym, ale koniecznym, gdyz
sprzyja dbatosci o atrakcyjnos¢ przestrzeni miejskiej, umacnianiu spotecznosci lokalnej,
a co za tym idzie - budowaniu jasnego i spdjnego obrazu miasta.
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