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Instytucjonalne wsparcie innowacyjnosci miast
w wojewodztwie Slaskim

Institutional Support of City Innovation in Silesia

Streszczenie: Polskie miasta borykaja si¢ z wieloma problemami o charakterze zaré6wno gospodar-
czym, jak i spotecznym. Po pierwsze, muszg przystosowac si¢ do zmian, jakie czekaja miasta w calej
Europie, startujac z pozycji duzo stabszej niz miasta bardziej rozwinigtych krajow Unii Europejskiej
— przede wszystkim ze wzgledu na zaniedbania infrastrukturalne. Po drugie, dotykaja je takie same pro-
blemy spoteczne, obecne w catej Europie, a zwlaszcza bezrobocie wérdd absolwentow uniwersytetow
i szkot wyzszych. Potencjalnym sposobem ich rozwiazywania sa oczywiscie pieniadze, ale rowniez
otwarto$¢ na innowacje.

Innowacyjno$¢ miast moze by¢ rozpatrywana na rézne sposoby. Zwykle zwraca si¢ uwage na obecno$é
okreslonych instytucji, ktore dzigki roznym mechanizmom finansowym i pozafinansowym wspieraja
komercjalizacjg¢ technologii, obecno$¢ przedsigbiorstw w wigkszosci wytwarzajacych wysokie tech-
nologie, poziom absorpcji funduszy unijnych stanowiacy kryterium przy ocenie gmin w konkursach
zmierzajacych do wyodrebnienia o§rodkéw innowacyjnych, np. Krajowi Liderzy Innowacji i Rozwoju.
Instytucje spetniajace tego typu zadania dziataja, i to z powodzeniem, w wojewodztwie $laskim. Sa to
przede wszystkim jednostki badawczo-rozwojowe, parki przemystowe oraz naukowo-technologiczne
oraz instytucje otoczenia biznesu. Celem artykutu jest proba zaprezentowania ich roli w miastach wo-
jewodztwa §laskiego na podstawie zebranych materiatow. Na wstepie wyjasniono kluczowe pojecia
odnoszace si¢ do innowacyjnosci.

Abstract: Polish cities deal with a lot of economic as well as social problems. First of all, they have
to adapt to the changes that occur all around Europe. They start from a much worse position than the
better developed cities of the European Union, mainly because of infrastructural negligence. Secondly,
the cities deal with same problems as other European cities, especially the unemployment of univer-
sity graduates. The potential solution for this situation is not only money, but also a favorable attitude
towards innovations.

City innovation can be examined in different ways. Usually the presence of particular institutions is
taken into consideration. Thanks to various financial and non-financial mechanisms, the institutions
support commercialization of technology, the presence of companies producing high technology and
the use of Union fund that determines which cities become centres of innovation in different contests,
e.g. Leaders of Innovation and Development. Such institutions function in Silesia and are very success-
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ful. These are mainly research and development entities, industrial and science-technology parks and
also institutions of business environment. The article is written for the purpose of showing how impor-
tant the institutions are in Silesia. At the beginning the key words relating to innovation are explained.

Slowa kluczowe: innowacja, instytucje, miasta, Slask

Key words: innovation, institutions, cities, Silesia

POJECIE I ROLA INNOWACYJINOSCI W WYBRANYCH KONCEPCJACH TEORETYCZNYCH

We wspotczesnych gospodarkach zachodza dynamiczne i wieloptaszczyznowe przeksztalce-
nia. Ich gtownym Zrodlem sa przemiany cywilizacyjne, ktorych rezultatami sag m.in. proces
globalizacji oraz innowacje (Masloch, 2005). W wielu panstwach obserwuje si¢ wewnatrz-
regionalny wzrost na skutek innowacji wdrazanych w przedsigbiorstwach, zwlaszcza tych,
ktore funkcjonuja w skupiskach, czyli klastrach. Dlatego tez innowacja, szczegdlnie techno-
logiczna, stanowi podstawowy czynnik polaryzacji rozwoju regiondéw i miast (Szostak, 2011).

Innowacje to wszelkiego rodzaju zmiany, celowo wprowadzane przez cztowieka lub
przez niego zaprojektowane, ktore polegaja na zastgpowaniu dotychczasowych stanow rze-
czy innymi (Dworak, 2012; Jasinski, 1997; Kochmanska, 2011). Innowacje to takze wszelkie
procesy tworczego myslenia zmierzajace do zastosowania i uzytkowania ulepszonych roz-
wigzan w technice, technologii, organizacji, zyciu spotecznym, politycznym itp. (Campion,
2012). Obejmuja catoksztalt przeobrazen w dzialaniu i funkcjonowaniu podmiotéw go-
spodarczych (Janczewski, 2006) i jednostek terytorialnych. Najcze$ciej mozna si¢ spotkac
Z szerszym 1 we¢zszym pojmowaniem innowacji. W pierwszym z nich, utozsamia si¢ oma-
wiane pojecie z dobrami, ktore sa uznawane za nowe. W tym kontekscie zwykle przytacza
si¢ definicje innowacji zaproponowane przez J. Schumpetera (1960: 104), dla ktérego sa
to nowe wyroby, procesy produkcyjne lub juz udoskonalone, moze to by¢ takze zupetnie
odmienny sposob sprzedazy lub zakupow, powotanie do zycia nowego rynku, zastosowa-
nie innych surowcow badz potfabrykatow albo wprowadzenie innej organizacji produkc;ji.
W drugim z zaproponowanych uje¢, wezszym, przyjmuje si¢, ze innowacje to pionierskie
wprowadzenie badz zastosowanie nowego produktu, procesu, systemu lub urzadzenia
(Jasinski, 1997: 11-12).

Wspolczesnie innowacyjno$¢ uwazana jest za gtowny czynnik wzrostu gospodarcze-
go poszczegdlnych panstw, a w ich ramach regiondw i miast. Znalazto to odzwierciedlenie
w powstajacych koncepcjach teoretycznych, zwlaszcza w nowej teorii wzrostu, teorii cyklu
produkeyjnego czy modelu uczacego si¢ regionu R. Floridy (Grosse, 2004).

W ostatnich dziesigcioleciach w literaturze przedmiotu, jak zauwaza R. Domanski
(2005a), obserwuje si¢ zwigkszone zainteresowanie teorig wzrostu gospodarczego, w ktorej
uwzglednia si¢ wpltyw zewngtrznych zmian pobudzajacych wewngtrzny mechanizm wzro-
stu. Dochodzi tym samym do endogenizacji, w ktorej przypisuje si¢ wigksza wage kapitato-
wi ludzkiemu oraz wiedzy. Ponadto przez wiaczenie zewngtrznych zmian techniki mecha-
nizm wzrostu zostat uwolniony od czynnika niezaleznego, stajac si¢ wewnetrznie spojnym
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zespotem zaleznosci i powiazan. Dzigki wewnetrznej konsolidacji poszczegolnych elemen-
tow mechanizmu wzrostu rozszerzeniu ulega przestrzen, w ktorej wladza regionalna moze
wprowadzaé réznorodne instrumenty rozwoju (Domanski, 2005a, 2005b, 2012).

Nowa teoria wzrostu zostala zainicjowana przez P. Romera (1986, 1987, 1990).
Zaktada ona mozliwos¢ kumulowania si¢ czynnikow wzrostu, czyli osiagnigcia trwatego
rozwoju oraz utrzymywania si¢ lub nawet powickszania réznic migdzy regionami i o§rod-
kami miejskimi. Dlugotrwaly i stabilny wzrost jest okreslany jako rozwdj endogeniczny.
Opiera si¢ on przede wszystkim na kapitale ludzkim, fizycznym i innowacyjnosci technolo-
gicznej. Dlatego ubogie jednostki terytorialne (regiony i miasta) mogga nadrobi¢ opdznienia,
inwestujac w kapitat ludzki oraz podnoszac poziom technologiczny. Jednoczesnie rozwoj
endogeniczny moze by¢ wywotany sprzezeniem oddziatywania inwestycji publicznych na
wzrost naktadow i produktywnosci w sektorze prywatnym (Grosse, 2004).

Najwazniejszymi elementami gospodarki regionalnej wedtug teorii uczacego si¢ regionu
R. Floridy sa wiedza i rozwdj technologiczny. Zmiana technologiczna umozliwia poprawie-
nie wydajnosci gospodarczej, zapewnia przewage konkurencyjnag na rynkach zewnetrznych,
modernizacj¢ struktury gospodarczej w regionach. Dlatego motorem rozwoju regionalnego
sa nieustanne innowacje, rozwoj technologiczny oraz wiedza. Na tej podstawie Florida ukut
termin uczacego si¢ regionu (Florida, 1995, 2000; Kosowska, Kwiecinski, 2008). Zadaniem
wtadz w mysl owej koncepcji jest stymulowanie rozwoju nauki, badan, doskonalenie kadr
i aplikowanie wysokiej techniki w przedsigbiorstwach uczacego si¢ regionu (Grosse, 2004).

Znaczenie innowacji technologicznej dla procesu rozwoju gospodarki podkreslat row-
niez w swoich pracach J. Schumpeter (1960, 1995). Ujmowat on system ekonomiczny w per-
spektywie dynamicznej, uznajac, ze zasadnicze zrdédlo zmian historycznych stanowig wy-
nalazki techniczne, za§ rozwdj gospodarczy przypomina proces tworczego niszczenia. Te
nowosci z jednej strony zapewniaja zmiane strukturalng i rozwoj, z drugiej zas powoduja
zanik wczesniejszych struktur gospodarczych i spotecznych. Nie wszystkie przedsicbiorstwa
sa przygotowane do takich zmian. Czasami bowiem s3 zmuszone dokona¢ autodestrukcji
i wprowadza¢ calkiem nowe rozwigzania techniczne lub organizacyjne. W przeciwnym
razie przestaja by¢ konkurencyjne gospodarczo. Rynek oraz postep naukowy wymuszaja
takie zmiany lub marginalizuja przedsicbiorstwa, a nawet cale branze i sektory produkcyjne
(Mikosik, 1993; Wechta, 2003).

Poza tym wedtug Schumpetera system gospodarczy jest gtgboko osadzony w struktu-
rach spolecznych. Najwazniejszym czynnikiem zmian sg przedsiebiorcy, gdyz to wiasnie oni
wypracowuja nowa kombinacje systemu, otwieraja nowe rynki zbytu, wspolpracuja z nowy-
mi kooperantami oraz si¢gaja po nieznane wczesniej surowce i metody transportu. Zmieniaja
wszystkie czynniki produkcyjne decydujace o rozwoju gospodarczym, ktorych przeksztal-
cenie zostalo wywotane przez innowacje technologiczng. Waznym elementem przyspiesza-
jacym rozwoj s inwestycje kapitalowe umozliwiajace dokonanie skoku technologicznego.
Procesy zmian maja przy tym charakter cykliczny i sa powiazane z otoczeniem mi¢dzynaro-
dowym (Grosse, 2004: 32).
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RoOLA INSTYTUCH WE WSPIERANIU INNOWACYJINOSCI

Cechy srodowiska innowacyjnego lub srodowiska dla przedsi¢biorczosci sg dos¢ zroz-
nicowane (Pomykalski, 2004). Najczesciej wskazuje si¢ na wysoki poziom ksztatcenia,
upowszechnianie kultury przedsi¢biorczos$ci, dostgpnosé srodkow finansowych oraz rozwoj
infrastruktury naukowe;j i otoczenia biznesu (Szostak, 2011).

W innym ujgciu zwraca si¢ uwagg na zasoby naukowe i badawcze regionu, w szcze-
gblnosci obecnos¢ uczelni wyzszych i uniwersytetow oraz wysoko wykwalifikowang site
robocza, przede wszystkim do§wiadczonych menedzeréw. Poza tym waznymi elementami
srodowiska innowacyjnego sg profesjonalna administracja publiczna i wysoki poziom in-
frastruktury technicznej, a zwlaszcza telekomunikacyjnej w regionie. Kolejnym elementem
jest wysoki standard warunkéw zycia, szczegolnie jako$¢ instytucji kulturalnych i rozryw-
kowych oraz dobry stan srodowiska naturalnego. Poza wymienionymi wyzej dodaje si¢
jeszcze obecnos¢ wiarygodnych instytucji finansowych oraz infrastruktury komunikacyjnej,
zwlaszcza lotnisk migdzynarodowych. Wskazuje si¢ takze na potrzebe dywersyfikacji bazy
gospodarki regionalnej. Waznym elementem jest takze aktywna postawa wtadz publicznych
na rzecz rozwoju i prowadzenie przez administracj¢ dojrzatej strategii pobudzania przedsie-
biorczos$ci regionalnej. Podkresla si¢ rowniez znaczenie wartosci spotecznych zachecajacych
do inicjatywy gospodarczej oraz tworzacych klimat zaufania i wspolpracy, a takze obecno$é
tradycji przedsigbiorczosci regionalnej (Grosse, 2004).

Nalezy podkresli¢, ze warunkiem powstania srodowiska sprzyjajacego przedsiebior-
czos$ci jest takze obecno$é sieci kooperujacych ze sobg instytucji publicznych, gospodar-
czych, ustugowych, finansowych, spotecznych i naukowych (Rejman, 2007; Szostak, 2011;
Golejewska, 2012; Kaluizhanova, Osipov, 2012; Sitka, 2012). Takie powigzanie instytucjo-
nalne pozwala stworzy¢ znakomite warunki do wymiany informacji, pomystow, a nastepnie
zbudowania zaufania i wspolpracy gospodarczej. Prowadzi do zjawisk innowacyjnych i roz-
wija nowe formy przedsigbiorczos$ci. Wspotpraca jest oparta na niezwykle istotnym w tych
warunkach kontakcie osobistym partnerow. Wedhug wielu ekonomistow wszelka dziatalnosé
gospodarcza zaczyna si¢ i konczy wiasnie na personalnych, czgsto nieformalnych kontaktach
menedzerow. Dlatego w okresie globalnej komunikacji tak istotne znaczenie dla rozwoju
gospodarczego ma geograficzna blisko$¢ kooperujacych firm i skupienie lokalizacyjne po-
krewnych sektorow przemystowych. W ramach omawianej sieci wspotpracy instytucjonal-
nej dominujacg role odgrywaja firmy prowadzace dziatalno$¢ innowacyjng oraz ich koope-
ranci (Grosse, 2004).

Do glownych organizacji i instytucji, pobudzajacych rozwdj regionalny i lokalny oraz
czesto utozsamianych z procesem transferu technologii zalicza si¢: inkubatory przedsigbior-
czosci, osrodki wspierania rozwoju, parki naukowe, centra innowacji, urzedy publiczne (lo-
kalne i centralne), agencje techniki i technologii, instytuty naukowo-badawcze i edukacyjne
oraz sieci aniotéw biznesu (Oleksiuk, 2009; Szostak, 2011).

Instytucje funkcjonujace w dziedzinie innowacji w Polsce okreslane sa jako osrod-
ki innowacji i przedsigbiorczosci (Jewtuchowicz, 1996). Stanowig je zwlaszcza podmioty
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wyspecjalizowane w dziataniach na rzecz rozwoju przedsigbiorczosci, transferu technologii
i komercjalizacji nowych technologii. Zalicza si¢ do nich przede wszystkim osrodki szkole-
niowo-doradcze, centra transferu technologii, inkubatory przedsiebiorczosci, parki technolo-
giczne oraz lokalne fundusze pozyczkowo-porgczeniowe (Oleksiuk, 2009).

Tab. 1. Typ i charakter instytucji wspierajacych innowacyjnos¢

Typ instytucji Charakter instytucji
Osrodki szkoleniowo-doradcze — prowadza dziatalno$¢ szkoleniowa, doradcza oraz
informacyjna.
Centra transferu technologii — zajmuja sie dyfuzja i komercjalizacja nowych technologii,

— s3 odpowiedzialne za rozwijanie sieci kontaktow miedzy
naukg a gospodarka, petnig role jednostek pomostowych,

— jest to najczesciej grupa jednostek doradczych,
szkoleniowych oraz informacyjnych, do$¢ zré6znicowana,

— przybieraja posta¢ organizacji pozarzadowych
(stowarzyszen, fundacji).

Inkubatory przedsigbiorczosci — oferujg kompleksowa pomoc doradcza na start
przedsigbiorstw,

— organizuja 1 przyspieszaja ich wzrost,

— oferujg wynajem lokali dla nowo powstajacych
przedsiebiorstw w poczatkowym okresie ich
funkcjonowania.

Parki technologiczne — najczesciej sg to zorganizowane kompleksy przemystowe
skupiajace na okreslonym terenie instytucje naukowo-
-badawcze oraz otoczenie biznesu w zakresie
finansowania, doradztwa i wspierania rozwoju firm
innowacyjnych,

—ich gtéwna rola sprowadza si¢ do: pomocy w zaktadaniu
nowych firm, przyciaggania kapitalu z zewnatrz,
wspierania rozwoju firm istniejagcych w regionie, rozwoju
innowacji i przedsigbiorczosci oraz dystrybucji osiagnieé¢
naukowych,

— s3 tworzone celem promocji formalnych i operacyjnych
wigzi z uczelniami wyzszymi i instytutami badawczymi,

— ulatwiaja dostep do niezbgdnego ludzkiego i fizycznego
kapitatu dla nowych firm wykorzystujacych technologie,

— kreuja Srodowisko sprzyjajace transferowi technologii
oraz umiejetnosciom biznesowym.

Fundusze pozyczkowo-porgczeniowe | — stanowig je raczej nienastawione na zysk jednostki
parabankowe $wiadczace pomoc finansowa

w formie grantow i preferencyjnych pozyczek dla
firm rozpoczynajacych dzialalno$¢ gospodarcza
oraz gwarancji i por¢czen dla matych rozwojowych
firm, nieposiadajacych wymaganych zabezpieczen
kredytowych.

Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie: Grzyb, 2008; Surdej, Wach, 2008; Oleksiuk, 2009
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Gloéwna rola scharakteryzowanych instytucji polega na wieloaspektowym wspieraniu
innowacyjno$ci. Zasadniczym priorytetem dziatania wymienionych instytucji jest komer-
cjalizacja technologii, czyli ogo6t czynnosci prawnych i finansowych, zwigzanych z jakoscig
proponowanych nowych rozwigzan. To celowe, ukierunkowane przeniesienie wiedzy do
praktyki zycia gospodarczego. Obecnos¢ tych instytucji przyczynia si¢ rowniez do rozwoju
miast, w ktorych sa one zlokalizowane (Grzyb, 2008).

Poza tym utatwiajg one transfer technologii z lokalnych osrodkow badawczych i uczelni
do firm czy organizacji funkcjonujacych w danej instytucji. Transfer technologii to proces
przystosowywania wynikéw badan naukowych, patentéw lub oryginalnych pomystéw do
ich praktycznego zastosowania w produkcji. Obejmuje: ré6znego rodzaju prace rozwojowe
i wdrozeniowe, polegajace na wykonaniu modeli i prototypdéw lub sprawdzaniu przebiegu
proponowanego procesu technologicznego, okreslenie cech uzytkowych i ekonomicznych
proponowanych nowych wyrobéw lub nowych procesow technologicznych i badan jako-
sciowych, analiz¢ rynku, wybdr najwlasciwszego producenta, ustalenie zasad finansowania
dla producenta i uczelni (tworcy technologii) oraz uruchomienie produkcji (Grzyb, 2008).

INSTYTUCJONALNE WSPARCIE INNOWACYINOSCI W WOJEWODZTWIE SLASKIM

Instytucje wspierajace proces komercjalizacji technologii w wojewodztwie $laskim to
zgodnie z projektem Slaski Portal na Rzecz Innowaciji: jednostki badawczo-rozwojowe, in-
stytucje otoczenia biznesu (zwlaszcza agencje rozwoju lokalnego lub regionalnego, fundacje
o podobnym profilu dziatalno$ci), fundusze pozyczkowe, fundusze porgczen kredytowych,
fundusze kapitatu zalazkowego, parki przemystowe i parki naukowo-technologiczne, inku-
batory technologiczne oraz inkubatory przedsigbiorczosci. Ponizej dokonano zestawienia
oferty i kierunkow wsparcia wybranych instytucji w wojewodztwie slaskim.

Tab. 2. Dzialalnos¢ wybranych instytucji w wojewodztwie §laskim

Charakter instytucji Oferta

Osrodek Badawczo-Rozwojowy Urzadzen — kompleksowe opracowywanie projektow

Mechanicznych OBRUM sp. z 0.0. w Gliwicach
jest jedyna tego typu przemystowa jednostka
badawczo-rozwojowa w Polsce.

OBRUM sp. z 0.0. podejmuje si¢ realizacji
nowych projektow, mogacych shuzy¢
zaspokojeniu przyszlych potrzeb wojska,
zwigzanych z utrzymaniem i podnoszeniem
gotowosci do zapewnienia bezpieczenstwa
panstwa i udziatu armii w operacjach
sojuszniczych.

réznego rodzaju maszyn,

— opracowywanie dokumentacji konstrukcyjnej
zespotow i elementow maszyn,

— projektowanie systemow automatyki (uktady
sterowania),

— projektowanie systemow dystrybucji mocy
w pojazdach.
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Centrum Przedsigbiorczosci S.A. z siedziba

w Woli rozpoczeta funkcjonowanie we wrzesniu
1999 roku. Podstawowym celem spotki jest
przeciwdzialanie bezrobociu przez wspomaganie
rozwoju matych i $rednich przedsigbiorstw

w regionie, w ktorym dotychczas dominowata
monokultura gornicza.

— wdrazanie 1 komercjalizacja technologii
i produktow innowacyjnych,

— wsparcie w zakresie podjecia lub rozwoju
dziatalnosci badawczo-rozwojowej w mikro-,
matych i $rednich przedsigbiorstwach,

— ushugi informacyjne, szkoleniowe i doradcze
w ramach projektow finansowanych ze
$rodkow krajowych i zagranicznych.

Stowarzyszenie ,,Bielskie Centrum
Przedsigbiorczosci” jest organizacja
pozarzadowa typu non-profit, dziatajaca

od kwietnia 1994 roku. Jej glownym celem
jest wspieranie rozwoju indywidualnej
przedsigbiorczosci, aktywne zwalczanie
bezrobocia przez udzielanie zréznicowanej
pomocy osobom bezrobotnym, podejmowanie
i wspieranie inicjatyw spotecznych

i gospodarczych w zakresie wspomagania
przedsigbiorczosci, rozwoj potencjatu
gospodarczego regionu oraz poprawa jakosci
zycia spolecznos$ci lokalnej.

— ushugi informacyjne, doradcze i porady prawne
dla przedsigbiorcow,

— kompleksowa pomoc w zakresie poszukiwania
zrodet finansowania dziatalnosci szkoleniowej,

— mozliwos$¢ korzystania z inkubatora
przedsiebiorczosci, funduszu pozyczkowego,
punktu konsultacyjnego oraz regionalnego
osrodka specjalizujacego si¢ w doradztwie
w zakresie pozyskiwania srodkoéw unijnych.

Sosnowiecki Park Naukowo-Technologiczny
stwarza korzystne warunki przedsigbiorstwom,
instytucjom wsparcia przedsigbiorczosci,
placowkom naukowym i badawczym oraz
szkolno-edukacyjnym, zapewniajac odpowiednia
infrastrukture wraz z niezb¢dnym zapleczem
technicznym oraz wsparcie merytoryczne. Jego
misjg jest stymulowanie rozwoju gospodarczego
Sosnowca i wojewodztwa §laskiego przez
przyciaganie, wspieranie i rozwoj innowacyjnych
przedsigbiorstw dziatajacych w sektorze
nowoczesnych technologii.

— wynajem nieruchomosci, zapewnienie
preferencyjnego dostepu do infrastruktury
(W tym pomieszczenia zespotu konferencyjno-
-szkoleniowego),

— obstluga biurowa, w szczeg6lnosci dostep do:
ushug recepcyjnych, telefonu, kserokopiarki,
komputera i internetu,

— dostep do atrakcyjnych instrumentéw
finansowych (porgczen kredytowych
i preferencyjnych pozyczek),

— ushugi szkoleniowe i doradcze w zakresie
pozyskania §rodkéw finansowych na rozwoj,

— wsparcie w nawigzywaniu kontaktow
biznesowych,

— wymiana doswiadczen migdzy podmiotami
gospodarczymi,

— wspotpraca z uczelniami wyzszymi,

— ushugi promocyjne.

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie http:/spnri.nazwa.pl/index.php

Jak wynika z analizy danych w wojewodztwie $laskim, 28 miast posiada przynajmniej

jedna tego typu instytucje. Ich rola sprowadza si¢ gtéwnie do doradztwa, wspierania w za-

kresie pozyskania funduszy unijnych oraz organizacji szkolen i wynajmu nieruchomosci.

Zdecydowana wigkszo$¢ tych osrodkow to miasta nalezace do Gornoslaskiego Zwiazku

Metropolitalnego lub potozone blisko tego zespotu. W tej grupie jednak az 15 miast posia-

da najwyzej dwie tego typu jednostki. Do czotowki nalezg przede wszystkim najwieksze
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miasta, m.in. stolica regionu — Katowice z 15 instytucjami. Drugim najlepiej wyposazo-
nym osrodkiem sa Gliwice, kolejnym za$ Bielsko-Biata, ktore pod tym wzgledem jawi si¢
jako zdecydowany lider potudniowej czes$ci wojewodztwa. Wiaze si¢ to przede wszystkim
z obecno$cia wielu przedsigbiorstw (zar6wno mniejszych, rozwijanych przez lokalng spo-
tecznos¢, jak i duzych przedsiebiorstw miedzynarodowych, ktére rozpoczety produkcje).
Wplyw na wysoka pozycj¢ Bielska-Bialej ma takze duza liczba szkét wyzszych i instytucji
badawczo-rozwojowych, jak na o$rodek o takiej liczbie mieszkancéw (Sitka, 2012). Drugim
liczacym si¢ miastem w potudniowej czesci wojewddztwa $laskiego jest Cieszyn. Z kolei na
ponocy regionu dobrze wyposazonym w instytucje miastem jest Czestochowa (Trzepacz,
2010: 84-85).

WNIOSKI

Niewatpliwie wsparcie rozwoju i zaktadania podmiotéw gospodarczych opartych na
wiedzy, nowych ideach, pomystach, kreatywnosci jest niezwykle istotne dla rozwoju miast.
Pomocnicza, doradcza, szkoleniowg oraz finansowa pomoc oferuje wiele instytucji. Ich liczba
w poszczegolnych osrodkach miejskich jest zroznicowana. Nalezy wyraznie zaznaczy¢ ich
zrdznicowanie przestrzenne i ilosciowe. Wiele miast takich instytucji w ogdle nie posiada.

Poza tym wazna jest skuteczna kooperacja migdzy sektorem naukowo-badawczym
1 biznesowym, ktoéra pozwoli na transfer nowych technologii. Korzysci gospodarcze wyni-
kajace z niej s3 wielowymiarowe: rozwoj nauki i badan, prowadzenie dziatalno$ci naukowo-
-badawczej w nowych dziedzinach, mogacych przyczyni¢ si¢ do podniesienia rangi mia-
sta w regionie, zmianie jego dotychczasowej funkcji, rozwdj przemystu opartego na naj-
nowszych wynikach badan naukowych na bardzo korzystnych warunkach finansowych.
Jednoczesnie rozwija si¢ efektywna wspotpraca nauki z przemystem, przynoszaca korzysci
obu stronom i wzmacniajaca potencjal gospodarczy kraju. Korzystnym rezultatem wspot-
pracy jest rowniez rozwoj nowoczesnego szkolnictwa, ktére musi sprosta¢ wymogom no-
woczesnego ksztattowania i przygotowywania kadr dla nowoczesnej nauki i nowoczesnego
przemystu. Warto takze podkresli¢, ze skuteczne wykorzystanie badan naukowych wptywa
na tworzenie nowoczesnych produktow i ustug, ktére moga by¢ zbywane na rynku lokalnym,
ale takze globalnie w §wiecie, przynoszac gospodarce kraju przychody z podatkow i ekspor-
tu. W przypadku miast nowoczesna nauka i przemyst kreuja strukture zatrudnienia (zawody
w duzym stopniu oparte na wiedzy) i wplywaja na niski poziom bezrobocia, co w skali kraju
przektada si¢ na wysoki standard zycia i zadowolenie ludnosci.
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