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Nasycenie gospodarki turystykq a poziom rozwoju spoteczno-ekonomicznego
w matych rozwijajocych sie pastwach wyspiarskich

Tourism Penetration and the Socio-Economic Development Level of Small Island
Developing States

Streszczenie: Przedmiotem artykutu jest zbadanie stopnia nasycenia gospodarki turystyka i poziomu roz-
woju spoteczno-ekonomicznego w 29 matych rozwijajacych sie panstwach wyspiarskich. Stopien nasycenia
gospodarki turystyka wyznaczono przy zastosowaniu wskaznika Tourism Penetration Index (TPI) - indeksu,
ktorego konstrukcja opiera sie na trzech ptaszczyznach: ekonomicznej, spoteczno-kulturowej i przestrzen-
nej. Poziom rozwoju spoteczno-ekonomicznego wyznaczono w oparciu o wskaznik rozwoju spotecznego
(Human Development Index, HDI) i zamozno$ci (dochdd narodowy na osobe). Przeprowadzone analizy wy-
kazaty, ze gospodarki o wysokim i §rednim stopniu nasycenia gospodarki turystyka charakteryzowaty sie
wyzszym poziomem rozwoju spoteczno-ekonomicznego. Wyniki badania stanowia element przemawiajacy
na korzys¢ (z perspektywy ekonomicznej) w dyskusji nad ocena monokultury turystycznej. Zjawiska, kto-
re zarowno w literaturze z zakresu geografii turystyki, jak i ekonomiki turystyki postrzegane jest na ogét
jednostronnie negatywnie.

Abstract: The aim of article is an analysis of tourism penetration and the socio-economic development level
of 29 small island developing states (SIDS). The tourism penetration was measured by Tourism Penetration
Index (TPI) which is divided into three aspects of tourism impacts: economic, social, and special. The level
of socio-economic development was assessed with the use of Human Development Index (HDI) and Gross
national income (GNI) per capita. The analysis shows that economies with high and medium tourism pene-
tration were on the highest economic development level. The research results shows that “tourism monocul-
ture” from the economic point of view can have positive aspects.
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WSTEP

Mate panstwa (terytoria) wyspiarskie (Small Island Developing States, SIDS) stanowia
specyficzng grupe, ktérej gospodarki charakteryzuja sie kruchos$cia (vulnerability), wy-
nikajaca z cech geograficznych (mate rozmiary, ograniczone zasoby naturalne, izolacja,
kleski zywiotowe). Determinuja one waska specjalizacje gospodarcza i marginalne zna-
czenie w handlu miedzynarodowym. Gospodarki te m.in. nie s3 w stanie wykorzysta¢
efektu skali, uzaleznione sa od importu, charakteryzuja sie niskim stopniem wykorzy-
stania zasobdéw pracy, kulturowa dominacjg Pétnocy, wysokimi kosztami transportu,
infrastruktury i administracji oraz podatnos$cia na dziatalno$¢ przestepcza (pranie
brudnych pieniedzy, narkotyki, korupcja) (Jasiniski, 2017b).

Ograniczone mozliwosci specjalizacji gospodarczej SIDS powoduja, Ze w dominu-
jacych przypadkach rozwdj turystyki miedzynarodowej wydaje sie jedyna mozliwoscia
przetamania stagnacji spoteczno-gospodarczej w tej grupie panstw. Jej rozwdj (w spe-
cyficznych wyspiarskich warunkach) wywotuje na ogét zjawisko okreslone w polskiej
literaturze z zakresu ekonomiki turystyki jako ,monokultura turystyczna” (Giezgata,
1969; 1977; Wodejko, 1998; Jasinski, 2006; 2008a; 2008b; 2013; 2017b; Kachniew-
ska, Niezgoda, Pawlicz, 2012; Kowalczyk-Aniot, 2017). Zjawisko to z reguty postrzega-
ne jest negatywnie. Wynika to nie tylko z akcentowania wystepujacych licznych dys-
funkcji stricte ekonomicznych (m.in. presja inflacyjna, ,wycieki”, bariera sity roboczej,
konieczno$¢ ponoszenia kosztéw infrastruktury turystycznej i jej obstugi, zaleznos¢
ekonomiczna), ale rowniez wyksztatcenia sie (przez intensywny rozwdj turystyki)
agresywnych form przestrzeni turystycznej (przestrzen kolonizacji turystycznej), jak
i licznych dysfunkcji spotecznych (Jedrusik, 2003; Meyer, 2008; Wtodarczyk, 2009).
Spojrzenie to nie do konca jest zasadne z ekonomicznego punktu widzenia, poniewaz
osadzone jest w postrzeganiu SIDS przez pryzmat gospodarek panstw wysoko rozwi-
nietych - nieuwzgledniajacy specyfiki matych rozwijajacych sie panstw wyspiarskich
(Jasinski, 2008b).

Wystapienie monokultury turystycznej w czesci SIDS, wigzace sie z wysokim stop-
niem nasycenia gospodarki turystyka (dojrzata faza rozwoju gospodarki turystycznej),
przyczynia sie réwniez do przyspieszenia procesu rozwoju spoteczno-gospodarczego
w tych panstwach, co jest istotnym argumentem przemawiajacym na korzys¢ w dys-
kusji nad oceng tego zjawiska. Zaistnienie tej zalezno$ci stanowi pretekst do préby od-
powiedzi na pytanie, czy stopien nasycenia gospodarki turystyka determinuje poziom
rozwoju matych rozwijajacych sie panstw wyspiarskich.

W wyniku braku powszechnie akceptowanych kryteriow klasyfikacji SIDS, na
potrzeby artykutu autor odwotat sie do ,nieoficjalnej (roboczej) listy” Konferencji Na-
rodéw Zjednoczonych ds. Handlu i Rozwoju (UNCTAD, 2010), ktéra za mate rozwija-
jace sie gospodarki wyspiarskie przyjmuje 29 niepodlegtych panstw: 13 potozonych
na Oceanii (Federacyjne Stany Mikronezji, Fidzi, Kiribati, Nauru, Palau, Papua Nowa
Gwinea, Samoa, Timor Wschodni, Tuvalu, Vanuatu, Wyspy Marshalla, Wyspy Salomona
oraz Wyspy Tonga); 10 karaibskich (Antigua i Barbuda, Bahamy, Barbados, Dominika,
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Grenada, Jamajka, Saint Kitts i Nevis, Saint Lucia, Saint Vincent i Grenadyny oraz Tryni-
dad i Tobago); dwa potozone na Atlantyku Wschodnim (Republika Zielonego Przyladka
oraz Wyspy Swietego Tomasza i Ksigzeca) oraz cztery na Oceanie Indyjskim (Malediwy,
Mauritius, Seszele oraz Zwigzek Komoréw)'.

TPI JAKO NARZEDZIE POMIARU STOPNIA NASYCENIA GOSPODAREK
WYSPIARSKICH TURYSTYKA

Punktem wyjscia do pomiaru stopnia nasycenia gospodarki turystyka w matych pan-
stwach wyspiarskich jest odwotanie sie do wskaznika TPI (McElroy, de Albuquerque,
1998; McElroy, 2003; 2004; Padilla, McElroy, 2005; McElroy, 2006) - indeksu, ktéry
oprécz ekonomicznych skutkéw turystyki normuje czynnik wptywu postepujacej de-
gradacji waloréw turystycznych i przecigzenia infrastruktury w wyniku turystyki przy-
jazdowej. Jego konstrukcja opiera sie na trzech ptaszczyznach, na ktére oddziatuje tury-
styka recepcyjna: ekonomicznej, spoteczno-kulturowej i przestrzennej (ekologicznej)
(Jasinski, 2006; 2008a; 2013).

Efekt ekonomiczny oblicza sie, przeliczajac (faczne) wptywy z tytutu (zagraniczne-
go) przyjazdowego ruchu turystycznego (tourism receipts), czy tez - uzywajac innego
sformutowania - wptywy z eksportu produktu turystycznego (por. Wodejko, 1998),
uzyskane w okresie jednego roku na jednego (statego) mieszkanca. Na potrzeby dal-
szych rozwazan mozna zapisac to symbolicznie jako EPT/per capita.

Efekty spoteczno-kulturowe, okreslone dostownie gestoscia (density) zaludnie-
nia, stanowia wyliczenie tzw. sity uzywania przestrzeni (wyspy) przez odwiedzajacych
miedzynarodowych turystéw w stosunku do ludnosci miejscowej z uwzglednieniem
okres$lonego czynnika czasu (jednego roku). Site uzywania wyspy wylicza sie wedtug
formuty:

SU = [(LT x SPT) + LO] : [LSM x 365) x 0,001] 1)

gdzie:

SU - to sita uzywania,

LT - to liczba turystéw,

SPT - to éredni pobyt turystéw (dni),

LO - to liczba odwiedzajacych jednodniowych,
LSM - to liczba statych mieszkancow.

Efekty ekologiczne (czy tez stopien rozwoju przestrzeni turystycznej) oblicza sie,
przeliczajac (tacznag) liczbe pokoi hotelowych na 1 km?, co mozna symbolicznie zapisa¢
jako LPH/km?.

Uzyskane trzy wartosci zestawia sie przy zastosowaniu wzoru:

(X = Xinin) * K = Xiin) (2)

! Klasyfikacja ta budzi wiele kontrowersji i zastrzezen (por. Encontre, 2004; Hein, 2004). Rozpatrujac
ja z perspektywy geograficznej, watpliwosci budzi m.in. zaklasyfikowanie wysp $rednich (Trynidad i Tobago,
Mauritius, Republika Zielonego Przyladka, Samoa oraz Zwigzek Komoréw), duzych (Bahamy, Fidzi, Jamajka,
Timor Wschodni, Vanuatu oraz Wyspy Salomona) oraz bardzo duzych (Papua Nowa Gwinea) - por. tab. 1,
kolumny: DiE.
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Otrzymuje sie wartoéci EPT/per capita, SU i LPH/km? dla poszczeg6lnych (X) ba-
danych obszaréw wyspiarskich. Nastepnie z uzyskanych warto$ci wyciaga sie Srednia
(arytmetyczna), co mozna zapisa¢ w postaci:

TPI = (EPT/per capita,+ SU, + LP/km? ) : 3 3
uzyskujac wysoko$¢ wskaznika TPI dla poszczegdlnego (X) panstwa®.

STOPIEN NASYCENIA MALYCH ROZWIJAJACYCH SIE GOSPODAREK
WYSPIARSKICH TURYSTYKA

Na podstawie uzyskanych wskaZnikéw (tab. 2), w wyniku aplikacji danych (tab. 1)
z 2015 roku (badz zblizonych), stwierdzi¢ mozna, Ze wysoki stopien intensyfikacji ru-
chu turystycznego oraz ,zaboru przestrzeni” pod infrastrukture turystyczng przektada
sie na wysokie wplywy z eksportu produktu turystycznego. Przyja¢ mozna, ze Maledi-
wy, Palau, Bahamy, Seszele, Antigua i Barbuda, Barbados, St. Kitts i Nevis oraz St. Lucia
(wskaznik TPI w przedziale od 0,800 do 0,200) znajduja sie w dojrzatej fazie kolonizacji
turystycznej, czy — ujmujac to z innej perspektywy - sa w dojrzatej fazie rozwoju go-
spodarki turystycznej, badz tez jeszcze inaczej - ich gospodarki sa w wysokim stopniu
nasycone przez sektor turystyczny. Rozumujac w ten sposéb, pozostate SIDS o srednim
wskazniku (od 0,199 do 0,050) uzna¢ nalezy za Srednio nasycone turystyka. Wyspy
o niskim TPI (ponizej 0,049) znajduja sie za$ w inicjalnej fazie rozwoju gospodarki tu-
rystycznej (gospodarka w niewielkim stopniu jest nasycona turystyka) (tab. 2).

Akceptujac ten punkt widzenia, trzeba stwierdzi¢, ze za daleko posuniete jest
uogolnienie, zaktadajace, Ze tam, gdzie przestrzen kolonizacji turystycznej powstata
wczesniej, stopien ,skolonizowania turystycznego” jest najwiekszy. Nie nalezy réwniez
zaktada¢, ze gospodarcze znaczenie turystyki jest wieksze. Przedstawione wyniki bada-
nia nie potwierdzaja tez og6lnie przyjetego schematu - faza inicjalna rozwoju turystyki:
Melanezja; faza inicjalno-przej$ciowa: Polinezja, Atlantyk Wschodni; faza przej$ciowa:
Mikronezja, Ocean Indyjski; faza przejSciowo-dojrzata: Malaje; faza dojrzata: Karaiby
(Jedrusik, 2005; Jasinski, 2008a), ktory zaktada, ze stopien rozwoju przestrzeni (koloni-
zacji) turystycznej jest wzglednie jednolity (w poszczegélnych wyspach tropikalnych)
na oceanach. Utozsamienie wysokich wptywoéw z eksportu produktu turystycznego
z dojrzata faza rozwoju gospodarki turystycznej w SIDS wydawac sie moze zbyt duzym
uproszczeniem. Sg one nadal czesto mylnie utozsamiane z liczbg odwiedzajacych i tem-
pem wzrostu (por. Bahamy, Fidzi, Jamajka, Malediwy, Mauritius - tab. 1, kolumny A, C
i G, tab. 2, kolumny EPT per capita, SU).

Opierajac sie na uzyskanych warto$ciach TPI dla badanych SIDS, stwierdzi¢ moz-
na, ze wysoki wskaznik sygnalizuje granice specjalizacji turystycznej. Jest ona w przy-
padku matych panstw wyspiarskich wyznaczana przez ograniczong przestrzen geo-
graficzng (por. tab. 1, kolumna E). Wysokie wskaZniki czastkowe TPI (tab. 2), np. SU
(Antigua i Barbuda, Bahamy, Palau, St. Kitts i Nevis) czy LPH/km? (Malediwy), s3 sy-
gnatem ostrzegawczym dla postepujacej degradacji waloréw turystycznych oraz prze-
ciazenia infrastruktury wyniktego z zagranicznej turystyki przyjazdowej. Pozostate

2 Na temat metodologii wskaznika TPI i jego wariantéw szerzej patrz: McElroy, de Albuquerque
(1998), McElroy (2003; 2004; 2006), Padilla, McElroy (2005).
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terytoria o nizszych warto$ciach wskaznikéw maja zatem (teoretyczna) mozliwo$¢
dalszego rozwoju przestrzeni turystycznej (gospodarki turystycznej) - podazania tu-
rystyczna $ciezka rozwojowa, gdyz nasycenie turystyczne nie zostato jeszcze przez nie
osiggniete.

Stosujac w analizie matych panstw wyspiarskich wskaznik TPI, trzeba jednak mie¢
Swiadomo$¢, ze uzyskane warto$ci maja charakter wzgledny. Przy jego zastosowaniu
trudno jest (precyzyjnie) wyznaczy¢ granice specjalizacji turystycznej. Na podstawie
wieloletnich badan (por. McElroy, de Albuquerque, 1998; McElroy 2003; 2004; Padilla,
McElroy, 2005; McElroy, 2006; Jasiniski, 2013) nalezy stwierdzi¢, Ze granica ta w SIDS
stale sie przesuwa. Przedstawione rozwazania pozwalaja sformutowaé wniosek, zZe
mate panstwa wyspiarskie charakteryzuja sie bardzo niskim progiem nasycenia gospo-
darki turystyka (w poréwnaniu z wiekszymi® panstwami kontynentalnymi). W opar-
ciu o wyniki wskaznika TPI (2015) stwierdzi¢ nalezy, ze w przypadku: Malediwoéw,
Palau, Bahaméw, Seszeli, Antigui i Barbudy, Barbadosu, St. Kitts i Nevis oraz St. Lucii
przestrzen kolonizacji turystycznej jest dojrzata oraz gospodarki tych panstw bliskie s
osiagniecia granicy jej nasycenia przez turystyke.

P0ZI0OM ROZWOJU SPOLECZNO-EKONOMICZNEGO W MALYCH
ROZWIJAJACYCH SIE PANSTWACH WYSPIARSKICH

Specyfika matych panstw wyspiarskich (podobnie jak pozostatych panstw rozwijaja-
cych sie) sktania do alternatywnego podejscia do analizy dziatalnosci gospodarczej.
Jest nim szeroko rozumiany rozwdj spoteczny - mieszczacy w sobie pojecia wzrostu
i rozwoju gospodarczego (Bartkowiak, 2013; Mirkowska-Ostatek, 2013). Perspekty-
wa ta, wywodzaca sie z koncepcji A. Sena (2002), znalazta uznanie i jest powszechnie
akceptowana w literaturze przedmiotu. Metoda oceny efektywnosci tak pojmowanego
gospodarowania jest wskaznik rozwoju spotecznego (HDI).

Na podstawie analizy wskaznika HDI dla 26 SIDS (na podstawie: Human Develop-
ment Report, 2016 - por. tab. 1, kolumna H; ryc. 1) nalezy stwierdzi¢, ze SIDS sa zréz-
nicowane wewnetrznie pod wzgledem poziomu rozwoju spotecznego. Zadne z panstw
nie uzyskato bardzo wysokiego HDI (powyzej 0,800). W 17 krajach poziom rozwoju
spotecznego byt wysoki (przyjmujac za graniczng wartos$¢ $redniag arytmetyczna HDI
dla 188 panstw w 2015 roku w wysokosci 0,699 - zob. ryc. 1). W tej grupie wyrazne
jest rozwarstwienie na dwie podgrupy. Panstwa o najwyzszym poziomie rozwoju to:
Barbados, Bahamy, Palau, Antigua i Barbuda, Seszele, Mauritius, Trynidad i Tobago,
St. Kitts i Nevis oraz Grenada (wskaznik w przedziale 0,795-0,750), a o nizszym HDI:
Fidzi, St. Lucia, Jamajka, Dominika, St. Vincent i Grenadyny, Wyspy Tonga, Samoa oraz
Malediwy (wskaznik od 0,736 do 0,700). W pozostatych dziewieciu panstwach (o niz-
szym od $redniej swiatowej HDI) réwnieZz wyraZne jest rozwarstwienie na dwie pod-
grupy. Panstwa o wskaZniku powyzej 0,550 to: Republika Zielonego Przyladka, Federa-
cyjne Stany Mikronezji, Timor Wschodni, Vanuatu, Kiribati, Wyspy Swietego Tomasza

3 Za wyznacznik matego panstwa przyja¢ mozna, oprocz niewielkiej gospodarki (mierzonej PKB czy
PNB), niewielka liczbe ludnosci (np. mniej niz 1 mln mieszkancéw) oraz niewielka powierzchnie terytorium
(np. 20 tys. km?) (por. Briguglio, 2011: 251). L. Briguglio (uznany na $wiecie maltanski specjalista z zakre-
su subdyscypliny ekonomii okreslonej jako Island economics) przyjmuje np. tylko wielko$¢ populacji za wy-
znacznik matego panstwa. Zgodnie z tym punktem widzenia ,mate” panstwo ma populacje do 3 mln obywa-
teli, powyzej tej liczby panstwo jest juz ,duze”. Spojrzenie to wydaje sie by¢ mocno kontrowersyjne.
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i KsigZzeca oraz SIDS o najnizszym poziomie rozwoju spotecznego (HDI ponizej 0,550) -
Papua Nowa Gwinea, Wyspy Salomona i Zwigzek Komorow.

Przyjmujac koncepcje wskaznika HDI jako syntetycznej miary rozwoju spoteczne-
go, nalezy wyraznie zaznaczy¢, ze wystepuje dodatnia zalezno$¢ pomiedzy stopniem
rozwoju a zamozno$cia. Wynika to m.in. z konstrukcji HDI, w przypadku ktérego jed-
nym ze wskaznikéw czastkowych jest poziom produktu na osobe, a poziomy pozosta-
tych dwoéch wskaznikéw czastkowych zaleza od zamozno$ci spoteczenstwa (Bartko-
wiak, 2013; Human Development Report, 2016).

Analiza wskaznika dochodu per capita (w PPP) wskazuje na znaczne dyspro-
porcje pomiedzy dochodem na osobe w poszczegélnych matych panstwach wyspiar-
skich. Wéréd szesciu najzamozniejszych (granice stanowi $rednia arytmetyczna dla
193 panstw wynoszaca w 2015 roku 17,240 tys. dol. - zob. tab. 1, komuna I; ryc. 1)
dominuje Trynidad i Tobago, w przypadku ktérego wskaznik jako jedyny przekroczyt
25 tys. dol. per capita. Nastepnie w przedziale pomiedzy 25 tys. a 20 tys. dol. znajduja
sie cztery panstwa (Seszele, Saint Kitts i Nevis, Bahamy oraz Antigua i Barbuda), za$
w przedziale ponizej 20 tys. dol. - Mauritius.

W grupie o nizszym od ($wiatowego) przecietnego dochodu na osobe (ponizej
17,240 tys. dol.) w przedziale od 15 do 10 tys. dol. zaklasyfikowano siedem SIDS -
Barbados, Palau, Nauru, Grenade, Malediwy, St. Vincent i Grenadyny oraz Dominike.
W przedziale od 10 tys. do 5 tys. dol. znalazto sie osiem matych panstw wyspiarskich -
St. Lucia, Jamajka, Fidzi, Republika Zielonego Przyladka, Tuvalu, Samoa, Timor Wschod-
ni oraz Wyspy Tonga. Do panistw najbiedniejszych - ponizej 5 tys. dol. na osobe - naleza
Wyspy Marshalla, Federacyjne Stany Mikronezji, Wyspy Swietego Tomasza i Ksigzeca,
Vanuatu, Papua Nowa Gwinea, Kiribati, Wyspy Salomona oraz Zwigzek Komordéw.

TURYSTYCZNA STRATEGIA ROZWOJU A OBECNY JEGO POZIOM W SIDS

Wewnetrzne zréznicowanie poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego w analizo-
wanych SIDS jest efektem nie tylko odmiennych uwarunkowan (przyrodniczych, hi-
storycznych czy spotecznych), ale rowniez nier6wnomiernego tempa wiaczania sie
w Swiatowa gospodarke (Jedrusik, 2005). Analiza zachowan gospodarczych po rozpa-
dzie systemu kolonialnego wskazuje, Ze istotne w procesie rozwoju, decydujace o jego
obecnym poziomie, byto dynamiczne wiaczenie sie w Swiatowa gospodarke poprzez
eksport produktu turystycznego. W poczatkowej fazie na wyspach karaibskich (w la-
tach piecdziesiatych, szes¢dziesiatych i siedemdziesigtych XX wieku) wraz z intensy-
fikacja specjalizacji turystycznej doszto do wypierania (zgodnie z twierdzeniem Ryb-
czynskiego - zob. Budnikowski, 2017) tradycyjnych form gospodarowania (monokul-
tura cukrowa), w konsekwencji do skrajnej turystycznej choroby holenderskiej czy -
ujmujac z perspektywy naszych rozwazan - monokultury turystycznej (Jasinski, 2006;
2010; 2017b).

Rozwéj infrastruktury turystycznej potaczony z rozwojem infrastruktury trans-
portowej (jak i rozwojem spoteczno-gospodarczym) w znacznej czeSci wysp karaib-
skich umozliwit rozszerzenie dziatalnos$ci o ustugi finansowe (oazy podatkowe). W tej
fazie (w latach osiemdziesigtych XX wieku) czynniki te byly niezbedne. Oazy musiaty
dysponowac¢ dobrze rozwinieta infrastruktura komunikacyjna oraz (wysoce) wykwa-
lifikowana (postugujaca sie wieloma jezykami) kadra (doradcéw biznesowych, ksiego-
wych, adwokatéw, notariuszy itd.). Wspétczesnie cechy te sa pozadane w mniejszym
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stopniu, co wynika z mozliwosci wirtualnych operacji finansowych. Niezbedna cecha
pozostaje jednak posiadanie (wzglednie) liberalnego systemu prawnego i stabilnej
sytuacji ekonomiczno-politycznej (Grzywacz, 2010). Sposréd 29 badanych SIDS jako
pierwsze przyjety strategie turystyczna (karaibskie) Antigua i Barbuda, Bahamy i Bar-
bados, stajac sie wzorem dla pozostatych matych panstw wyspiarskich (Jasinski, 2010;
2017Db). Obecnie sa one panstwami o najwyzszym poziomie rozwoju spotecznego
(por.tab. 1, ryc. 1).

Wyspy, ktdre nie wiaczyly sie w szerszym zakresie w poczatkowej fazie postkolo-
nialnej w $wiatowa gospodarke turystyczna (gtéwnie pacyficzne, Oceanu Indyjskiego
i Atlantyku Wschodniego), pozostaty w fazie gospodarki tradycyjnej (rolnictwo, rybo-
towstwo, rzemieslnictwo). Wraz z rozrostem $wiatowego systemu pomocy rozwojo-
wej w wiekszo$ci przypadkéw zostaty zamkniete (zakleszczone) w monokulturze po-
mocowej (Jasinski, 2010; 2017a). W panstwach tych pomoc rozwojowa dostarczana
w dtugim okresie i w znacznych wielkoS$ciach paradoksalnie spowodowata wolniejszy
rozwéj (Bertram, 2013; Jasinski, 2017a; 2017b). Wspoétczesnie mate gospodarki wy-
spiarskie, opierajace swoja egzystencje w dominujacym stopniu na pomocy rozwojo-
wej (m.in. Federacyjne Stany Mikronezji, Kiribati, Nauru, Republika Zielonego Przy-
ladka, Timor Wschodni, Tuvalu, Vanuatu, Wyspy Marshalla, Wyspy Salomona, Wyspy
Swietego Tomasza i Ksiazeca, Zwigzek Komoréw), s3 najbiedniejszymi i najstabiej roz-
winietymi spo$réd badanych SIDS (por. tab. 1, kolumna Hi [; ryc. 1).

Na tych dwéch skrajnych biegunach rozwoju nalezy umiejscowi¢ panstwa, ktére
w po6Zniejszych okresach fazy postkolonialnej wiaczaty sie w nurty swiatowej gospo-
darki turystycznej. W duzym uproszczeniu, przy analizie wptywu gospodarki tury-
stycznej na proces rozwoju spoteczno-ekonomicznego danego SIDS istotne wydaje sie
uwzglednienie trzech kwestii: (1) czasu (okresu), w ktérym zaczeto zmienia¢ orien-
tacje gospodarcza na turystyczna (kiedy nastapit, zgodnie z koncepcja zaleznosci od
$ciezki, tzw. punkt zwrotny - por. Jasinski, 2010), jaki okres (jak dtugo) funkcjonuje
gospodarka turystyczna; (2) z jaka intensywnoS$cia gospodarka turystyczna (zgodnie
z twierdzeniem Rybczynskiego) wyparta inne formy gospodarowania, tzn. jak duzy
jest sektor turystyczny wzgledem catej gospodarki (jak silnie nasycona jest gospodar-
ka turystyka) oraz (3) spos6b zarzadzania (catg) gospodarka (kontrola nad nig, w tym
szczegOlnie umiejetne wkomponowanie gospodarki turystycznej w cato$¢ proceséw
gospodarczych).

Zgodnie z wcze$niejszymi uwagami - im wczes$niej nastapita faza intensywne-
go wiaczenia w $wiatowa gospodarke turystyczng, tym wyzszy jest poziom rozwoju
i trwalsze sa efekty spoteczno-ekonomiczne. W przypadku czesci SIDS widoczna jest
réwniez zasada, zgodnie z ktoéra panstwa doganiajace rozwijaja sie dynamiczniej niz
prekursorzy.

Bardzo dobrym przyktadem takiego panstwa jest Palau. Pomimo pozostawania
przez dziesieciolecia po Il wojnie $wiatowej w izolacji od Swiatowej gospodarki (po-
dobnie jak inne wyspy pacyficzne), wraz z uzyskaniem niepodlegtosci (spod protekto-
ratu Stanow Zjednoczonych Ameryki w 1994 roku) intensywnie wiaczyto sie w Swia-
towa gospodarke turystyczng (Jasinski, 2017b). Obecnie duze znaczenie tego sektora
w rozwoju potwierdzaja (przytoczone) dane statystyczne (zob. tab. 1, kolumna [; tab. 2,
EPT per capita).

Wptlywy na jednego mieszkanca z tytutu eksportu produktu turystycznego w 2015
roku wynosity 7,429 tys. dol. i byly najwieksze sposréd badanych SIDS. Dodatkowo
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zestawienie ich z dochodem per capita (13,771 tys. dol.) wskazuje na duze znaczenie
turystyki wzgledem catej gospodarki (blisko 54%), potwierdzajac tym samym, Ze go-
spodarka Palau jest zaawansowang monokulturg turystyczna. Analiza wskaZnika TPI
(i jego sktadnikéw czastkowych) sygnalizuje, Ze panstwo to jest blisko granicy nasy-
cenia gospodarki turystyka - szczegélnie jezeli weZmiemy pod uwage wskaznik SU
(najwyzszy sposrdd SIDS). Wskazuje to na potrzebe ewentualnych korekt w prowa-
dzeniu polityki turystycznej. Duze przeciazenie przestrzeni wskazuje, ze dalsza per-
spektywa rozwoju gospodarki turystycznej musi uwzglednia¢ niski prég nasycenia
turystyka w tym (niewielkim powierzchniowo) panstwie. Intensywne witaczenie sie
w latach dziewiecdziesigtych XX wieku w $wiatowg gospodarke turystyczna przyczyni-
to sie na Palau do przyspieszenia proceséw rozwojowych (obecnie najwyzszego pozio-
mu sposréd pacyficznych SIDS) i dotaczenia do najwyzej rozwinietych matych panstw
wyspiarskich na §wiecie (por. ryc. 1).

Specyficzne przyspieszenie wzrostu gospodarczego (zapoczatkowane przez tury-
styke na poczatku lat siedemdziesigtych XX wieku) nastapito na Malediwach. Panstwo
to zostato jednak zamkniete w silnej monokulturze turystycznej (wptywy z turystyki
stanowity w 2015 roku ponad 70% tacznego dochodu panstwa - por. tab. 1, kolum-
na I i tab. 2, EPT per capita) i poza rybotéwstwem wlasciwie nie rozwija innej (po-
zaturystycznej) dziatalnosci gospodarczej. Ponadto sama forma prowadzonej polityki
turystycznej w tym kraju jest silnie krytykowana.

Rozw6j gospodarki turystycznej przebiega na Malediwach wedtug specyficznego
modelu izolacji (Jedrusik, 2003). Charakteryzuje sie on m.in. brakiem udziatu w zy-
skach z tytutu turystyki przyjazdowej przez ludno$¢ lokalna. Odzwierciedleniem takiej
polityki turystycznej jest znaczna dysproporcja pomiedzy zamozno$cia a rozwojem
spotecznym (por.ryc. 1). Tempo wzrostu gospodarczego nie przektada sie na,poprawe
standardéw cywilizacyjnych i polepszenie bytu ludnosci” (Piasecki, 2003: 16), co po-
winno stanowi¢ kwintesencje rozwoju w przypadku panstw rozwijajacych sie. W wy-
niku tego np. UNCTAD (2010) klasyfikuje Malediwy do grupy panstw najbiedniejszych
wraz z takimi SIDS, jak: Kiribati, Samoa, Timor Wschodni, Tuvalu, Vanuatu, Wyspy Sa-
lomona, Wyspy Swietego Tomasza i Ksigzeca oraz Zwigzek Komoréw. W wyniku silnej
monokultury turystycznej, podobnie jak Palau, Malediwy réwniez przy zastosowaniu
wskaznika TPI wykazuja zblizanie sie do nasycenia gospodarki turystyka (najwyzszy
wskaznik TPI - zob. tab. 2).

Odmienny spos6b zarzadzania gospodarka turystyczng zaobserwowaé¢ mozna
na Seszelach i na Mauritiusie, w ktérych poczatki rozwoju tego sektora siegaja row-
niez, jak w przypadku Malediwéw, pierwszej potowy lat siedemdziesiagtych XX wieku.
W obu SIDS gospodarka turystyczna rozwijana jest jednak w specyficznej réwnowadze.
Nie jest nakierunkowana na dynamiczny, ilo§ciowy wzrost przyjazdowego ruchu tu-
rystycznego. Turystyka jest (w miare uwarunkowan) wkomponowana w cala gospo-
darke. Towarzysza jej inne sektory (gatezie), m.in. rolnictwo, przemyst przetwérczy
i sektor ustug finansowych. W przypadku Mauritiusa, charakteryzujacego sie srednim
nasyceniem gospodarki turystyka, ,obowiazuje filozofia stania na wielu nogach” (Gar-
bicz, 2012: 69) - dywersyfikacja. Rozwijane sa pozostate dziedziny gospodarki, co wy-
daje sie by¢ podstawa sukcesu spoteczno-ekonomicznego tego matego, wyspiarskiego,
afrykanskiego panstwa (Jasinski, Maston-Oracz, 2017).

Analogiczne spostrzezenia mozna mieé¢ w stosunku do Barbadosu, ktéry pomimo
wysokiego wskaZnika nasycenia gospodarki turystyka jest panstwem o (wzglednie)
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zdywersyfikowanej, rozwinietej gospodarce. Pomimo zblizania sie do zjawiska mono-
kultury turystycznej (wptywy z turystyki stanowity w 2015 roku ponad 23% tacznego
dochodu panstwa - por. tab. 1, kolumna I i tab. 2, EPT per capita), nalezy mie¢ na wzgle-
dzie jego najwyzszy poziom rozwoju spotecznego sposrod analizowanych SIDS oraz
fakt posiadania bardzo niskiego progu nasycenia gospodarki turystyka, wynikajacego
z bardzo matego terytorium (430 km?).

Na marginesie tych rozwazan trzeba wskaza¢ réwniez na dwa panstwa: Trynidad
i Tobago oraz Papue Nowa Gwinee. SIDS, ktére sa najbardziej dyskusyjne, jezeli cho-
dzi o zaklasyfikowanie ich do grupy matych panstw wyspiarskich (por. przypisy 11i 3).
Pierwsze z nich, pomimo niewielkiego znaczenia gospodarczego turystyki (niski sto-
pien nasycenia gospodarki turystyka), znajduje sie wérod panstw najwyzej rozwinie-
tych. W przypadku Trynidadu i Tobago wynika to z wysoko rozwinietego sektora wy-
dobycia i przetworstwa ropy (eksport towarowy). Turystyczna specjalizacja nie jest
jedyna mozliwo$cig tego panstwa. Papua Nowa Gwinea za$ (podobnie jak Trynidad
i Tobago jest w niskim stopniu nasycona turystyka) charakteryzuje sie bardzo niskim
poziomem rozwoju spoteczno-gospodarczego, co przemawia za stuszno$cia (koniecz-
nos$cia) podazania Sciezka turystyczng w procesie rozwoju spoteczno-gospodarczego
tego panstwa.

PODSUMOWANIE

Na podstawie analizy wskaZnika TPl w 29 matych rozwijajacych sie panstwach na
Swiecie stwierdzono, Ze stopien nasycenia gospodarki turystyka byt w: o$§miu przypad-
kach - wysoki, w 10 - $redni, w siedmiu - niski. W pozostatych czterech przypadkach,
pomimo braku peinych danych, przyjeto niski poziom nasycenia gospodarki turystyka.

Nastepnie, przy zastosowaniu wskaZnika HDI oraz wskaZnika czastkowego docho-
du na osobe (w PPP, w dol.), dokonano klasyfikacji analizowanych SIDS. Badanie wy-
kazato, Ze w sze$ciu panstwach wskaznik rozwoju spotecznego i dochéd per capita byt
wysoki (powyzej Sredniej Swiatowej), w 17 zas rozwéj spoteczny byt wysoki, przy niz-
szych od przecietnych (Swiatowych) dochodéw na osobe. W dziewieciu przypadkach
poziom rozwoju spotecznego i zamoznos$ci byt niski, z czego w trzech przypadkach
skrajnie niski. W pozostatych trzech przypadkach nie mozna byto dokonaé¢ klasyfika-
cji z powodu braku pelnych danych. W jednym stwierdzono niski poziom zamozno$ci
(nizszy od przecietnego na Swiecie).

Niniejsze badania umozliwity potwierdzenie postawionej tezy, ktéra zaktadata, ze
stopien nasycenia gospodarki przez turystyke determinuje poziom rozwoju spoteczno-
-ekonomicznego SIDS. W przypadkach, gdy stopien ten byt wysoki i $redni, rozwéj byt
wyzszy. W przypadkach niskiego stopnia nasycenia gospodarki turystyka poziom roz-
woju byt w przewazajacej liczbie niski badZ bardzo niski.

Dalsza analiza umozliwita takze wykazanie, Ze w dwdch przypadkach (Palau, Male-
diwy) intensywny rozwdj gospodarki turystycznej, doprowadzajacy do bardzo silnego
nasycenia gospodarki turystyka (skrajna monokultura turystyczna) przyczynit sie do
dynamicznego doganiania w ostatnich dziesiecioleciach najwyzej rozwinietych gospo-
darek SIDS. Proces ten nie przebiega jednak bez konsekwencji. W szerszym kontekscie
nalezy uzna¢ monokulture turystyczng za specyficzng (niezbedna) faze, przez ktora
musza przej$¢ SIDS w procesie rozwoju spoteczno-gospodarczego. Jest to ,choroba
wieku dzieciecego” dla tych mtodych, rozwijajacych sie gospodarek.
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