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Migdzynarodowe korporacje biotechnologiczne i farmaceutyczne na $wiecie

International Biotechnological and Pharmaceutical Corporations in the World

Streszczenie: Wspotczesnie przemyst life science (w tym biotechnologiczny i farmaceutyczny - B&F) uzna-
wany jest za jeden z najwazniejszych i najszybciej rozwijajacych sie sektoréw gospodarki zaawansowanych
technologii. Przemyst ten jest waznym czynnikiem rozwoju spoteczno-gospodarczego poszczeg6lnych krajow
oraz regionéw i w znaczacy sposéb wpltywa na ksztattowanie sie gospodarki opartej na wiedzy. Szczegdlna
role w kreowaniu rozwoju gospodarczego odgrywaja wielkie korporacje miedzynarodowe, posiadajace bo-
gate zaplecze naukowe i kapitat. Korporacje dzialajagce w tym sektorze gospodarki zmuszone sg do podej-
mowania ciaggtych dziatan innowacyjnych, co zwigzane jest z szybkimi zmianami technologicznymi, a tym
samym z duzym ryzykiem inwestycyjnym. Przedmiotem przeprowadzonych badan sg transnarodowe kor-
poracje biotechnologiczne i farmaceutyczne wyréznione sposréd 2000 najwiekszych korporacji réznych
sektoréw gospodarczych magazynu ,Forbes”. Celem badan jest okreslenie prawidtowosci przemian, jakie
zachodzily w uktadach przestrzennych oraz w potencjale ekonomicznym transnarodowych korporacji bio-
technologicznych i farmaceutycznych. Wspoétczesnie mozna zaobserwowac wzrost znaczenia tych podmio-
téw wsrod najwiekszych korporacji $wiatowych. Szczegodlnie szybko rozwija sie przemyst biotechnologiczny
(w tym biotechnologia biata), co jest spowodowane m.in. starzeniem sie spoteczenstwa, chorobami cywili-
zacyjnymi, wzrostem gospodarczym w krajach rozwijajacych sie oraz zauwazalng akceleracja rozwoju no-
wych technologii. Jako gtéwne rejony rozwoju biotechnologii i farmacji podaje sie kraje wysoko rozwiniete
(np. USA, kraje Europy Zachodniej, Japonie). Jednak w ostatnich latach mozna zauwazy¢ nasilajacy sie proces
delokalizacji przemystu (w tym gtéwnie w aspekcie produkcji i badan klinicznych). Proces delokalizacji sekto-
ra life science powigzany jest rowniez z powstawaniem nowych rynkéw zbytu (np. Azja, Ameryka Potudniowa)
i poszukiwaniem przez korporacje regionéw proinwestycyjnych (np. Chiny, Indie). Jednakze spo$réd wszyst-
kich czynnikéw najwazniejsza dla rozwoju biotechnologii sektoréw life science jest infrastruktura B&R,
wysokiej jakosci kapitat ludzki i czynniki infrastrukturalne (w tym odpowiednie normy etyczne i prawne).

Abstract: Contemporary, life science (including biotechnology and pharmacy) are regarded as one of the
most significant and the fastest developing sectors of innovative (knowledge-based) economy and as the
most important factors of socio-economic development. Biotechnological and pharmaceutical corporations
are located mainly in the proximity to the world-class universities, providing access to a highly skilled work-
force and research infrastructure and it is associated with a high risk investment resulting from rapid tech-
nological changes. The subject of the conducted research are international corporations selected from the
list of 2 000 biggest corporations in the world of the Forbes Magazine. The aim of the research is to deter-
mine the location and economical potential changes of the international biotechnology and pharmaceutical
corporations. Nowadays, the importance of biotechnological and pharmaceutical corporations is growing.
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Biotechnology develops rapidly because of the aging of the society, civilisation illnesses, growing economies.
The main regions famous for developing biotechnological and pharmaceutical corporations are highly devel-
oped countries such as the USA, Western European countries, Japan. However, the relocation of the industry
is noticeable (location of production and clinical trials), searching for new markets and more friendly legal
policy (China, India). Research and Development infrastructure, highly developed human capital and infra-
structural factors (including ethical and legal ones) are the main factors of the development of biotechnology.
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WSTEP

Wspotczednie powszechnie przyjmuje sie, Ze rozwdj ekonomiczny i spoteczny krajow
pozostaje w $cistym zwiazku z rozwojem innowacji i postepem technologicznym na
ich terytorium. Innowacyjnos$¢ i zwigzana z nig konkurencyjnos$¢ gospodarki jedno-
stek terytorialnych réznego szczebla zaleza gtéwnie od poziomu kapitatu ludzkiego.
Gtownym czynnikiem rozwoju przemystu i ustug nowych technologii jest zatem wy-
soko wykwalifikowana kadra specjalistow, tzw. klasa kreatywna, a takze rodzaj kre-
owanej przez nig dziatalno$ci naukowo-badawczej (Baum, Silverman, 2004; Dorocki,
Bogus, Jastrzebski, 2014).

Po okresie boomu technologii informacyjnej przemyst life science (w tym biotech-
nologiczny i farmaceutyczny) uznawany jest za jeden z najwazniejszych i najszybciej
rozwijajacych sie sektoréw gospodarki zaawansowanych technologii. Stanowi on za-
tem wazny czynnik rozwoju spoteczno-gospodarczego i ksztattowania sie gospodarki
opartej na wiedzy. Przemyst ten uznawany jest za jeden z najbardziej innowacyjnych,
generuje postep nauk podstawowych, a takze poprawia w znaczacy sposo6b jako$¢ zycia
(Dorocki, Jastrzebski, 2012).

Korporacje biotechnologiczne i farmaceutyczne s zlokalizowane gtéwnie w pobli-
zu Swiatowej klasy uczelni wyzszych, zapewniajacym im dostep do wysoko wykwalifiko-
wanej kadry specjalistow i infrastruktury badawczej (Dorocki, Borowiec, Bogu$, 2013).
Ich przestrzenna koncentracja jest wynikiem $cistych powigzan pomiedzy podmiotami
gospodarki i nauki. Korporacje biotechnologiczne i farmaceutyczne narazone sa na duze
ryzyko inwestycyjne, co wynika z szybkich zmian technologicznych oraz dtugiego proce-
su wdrazania produktéw i ustug. Rozwdj tego przemystu w duzym stopniu zalezy tez od
czynnikéw: ekonomicznych, spotecznych (kulturowych), politycznych, ekologicznych
i etycznych. Istotne sq postawy spoteczne i polityka wtadz, zwtaszcza w przypadku dzia-
tan zwiazanych ze stosowaniem modyfikacji genetycznych lub innych ,wrazliwych mo-
ralnie” dziatan naukowych. Komercjalizacja biotechnologii wymaga zazwyczaj dtugich
terminéw realizacji, co ma zwigzek z trudno$ciami zwigzanymi z pozyskaniem kapitatu
na inwestycje o wysokim ryzyku. Dlatego kluczowe staja sie regulacje prawne i ochrona
wtasnoSci intelektualnej, a co za tym idzie - zgtoszenia patentowe.
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W Swietle przedstawionych przestanek przedmiotem artykutu sa transnarodo-
we korporacje biotechnologiczne i farmaceutyczne wyréznione sposréd 2000 naj-
wiekszych korporacji ré6znych sektoréw gospodarczych. Gtéwnym celem artykutu jest
okres$lenie tendencji korporacji biotechnologicznych i farmaceutycznych na tle innych
najwiekszych korporacji $wiatowych oraz dynamiki przemian, jakie zachodzity w ich
uktadzie przestrzennym i w ich potencjale ekonomicznym w latach 2006-2016.

Do realizacji przedmiotu i celu badan wykorzystano zbiorowe raporty publikowa-
ne przez ,Forbes” — The Global 2000 - zawierajace informacje na temat 2 tys. najwiek-
szych korporacji: ich klasyfikacje wedtug rodzaju dziatalno$ci gospodarczej, siedzibe
ich zarzadéw, warto$¢ rynkowa, wartos$¢ sprzedazy, warto$¢ aktywdédw, wartosé zy-
skéw. Przeprowadzone badania obejmuja lata 2006-2016.

W badaniach wykorzystano wskaZnik potencjatu ekonomicznego opracowany na
podstawie wartosci standaryzowanych wynikéw finansowych korporacji dla poszcze-
gblnych dziatéw gospodarczych. Szczegétowe opracowanie wskaznika zostato przed-
stawione w licznych opracowaniach (RazZniak, Dorocki, Winiarczyk-Razniak, 2015;
RaZniak, Dorocki, Winiarczyk-Razniak, 2017).

PRZEMYSE BIOTECHNOLOGICZNY I FARMACEUTYCZNY NA SWIECIE

Biotechnologia przemystowa jako interdyscyplinarna dziedzina nauki i techniki, ofe-
rujaca bezposrednie i potencjalne mozliwosci wspierania wzrostu gospodarczego, za-
trudnienia i konkurencyjnosci, nie jest tatwa do zdefiniowania. Termin biotechnologia
zostatl uzyty pierwszy raz w 1919 roku przez wegierskiego agronoma Karla Ereky’ego
w odniesieniu do produkcji roslinnej. Wspoétczesnie biotechnologia okre$lana jest jako
,Zastosowanie proceséw technologicznych, ktére wykorzystujac organizmy zywe lub
ich sktadniki, wytwarzaja lub modyfikuja produkty o okre$§lonym zastosowaniu” (Or-
ganizacja Narodéw Zjednoczonych ds. Handlu i Rozwoju, UNCTAD), ,zastosowanie
metod naukowych i inzynieryjnych do obrébki materiatéw czynnikami biologicznymi
w celu pozyskania débr i ustug” (Organisation for Economic Co-operation and Develop-
ment, OECD) lub ,integracja nauk przyrodniczych i inZynieryjnych w celu zastosowania
komorek lub ich czesci oraz molekularnych analogéw w celu pozyskania produktéw
i ustug” (Europejska Federacja Biotechnologéw). W opracowaniu przyjeto, Ze biotech-
nologia to zastosowanie proceséw technologicznych, ktére — wykorzystujac organizmy
zywe lub sktadniki - wytwarzaja lub modyfikuja produkty o okreslonym zastosowaniu,
a zatem jest interdyscyplinarna nauka, integrujaca ze soba nauki przyrodnicze i techno-
logiczne. Zgodnie z klasyfikacja OECD, mozna wyrézni¢ umowne dziaty biotechnologii,
okreslane kolorami: zielonym - dziat dotyczacy rolnictwa, czerwonym - stosowanym
w ochronie zdrowia, i biatym - dzial wykorzystujacy systemy biologiczne w produkcji
przemystowej i ochronie §rodowiska. Wedtug innego podziatu mozna wyrézni¢ bio-
technologie tradycyjna - wykorzystujaca naturalne enzymy lub organizmy, ktére nie
zawieraja obcego materiatu genetycznego, oraz nowoczesng - stosujacg zmodyfikowa-
ne genetycznie organizmy, enzymy i biatka.

Przemyst farmaceutyczny definiowany jest jako wszelka dziatalno$¢ gospodar-
cza zaangazowana w badania, rozwdj, produkcje i marketing $rodkéw stosowanych
w celach medycznych i profilaktycznych u ludzi lub zwierzat. Do celéw statystycznych,
zar6wno w Europie, jak i w USA, klasyfikuje sie wszystkie leki produkowane w ra-
mach branzy farmaceutycznej, w tym takze produkty opracowane z wykorzystaniem
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biotechnologii. Gtéwnymi produktami przemystu farmaceutycznego sa zatem leki
i $rodki biologiczne, ktore sg substancjami przeznaczonymi do stosowania w diagno-
styce, leczeniu i tagodzeniu choréb lub zapobieganiu im. Wspotcze$nie przemyst farma-
ceutyczny nastawiony jest gtéwnie na produkcje lekéw stosowanych w leczeniu raka,
choréb zwiazanych z uktadem krazenia, uktadu oddechowego, uktadu pokarmowego,
cukrzycy, nadci$nienia, zaburzen umystowych i odpornosciowych, np. HIV (Dorocki,
2014).

Uznaé zatem nalezy, ze przemysty biotechnologiczny i farmaceutyczny z wielu po-
wodéw trzeba analizowacé tacznie. W obu przypadkach jednym z gtéwnych produktow
sa leki lub $rodki przeznaczone do ochrony zdrowia, a w procesie produkcji sa wyko-
rzystywane podobne technologie. Zaréwno przemyst biotechnologiczny, jak i farma-
ceutyczny wspotuczestnicza w rozwoju nanotechnologii, ktéra uznawana jest za naj-
bardziej innowacyjna gataz przemystu (Dorocki, Kula, 2015).

W rankingu The Global 2000 w 2016 roku uwzgledniono 2 tys. najwiekszych kor-
poracji, ktore przyporzadkowano do 11 réznych sektoréw. Firmy z branzy biotechno-
logicznej i farmaceutycznej zaklasyfikowano do sektora: opieka zdrowotna; byty to
63 korporacje, czyli 3,15% ogétu firm w rankingu.

W przestrzeni §wiatowej, w wyniku nasilajacego sie procesu koncentracji kapitatu,
korporacje odznaczaja sie coraz wiekszym potencjatem ekonomicznym, ktory czesto
przewyzsza potencjat gospodarczy wielu krajéw (Zioto, 2006; 2008; Pugatch, Torstens-
son, Chu, 2012).

Poszczeg6lne branze charakteryzowaty sie zréznicowanym potencjatem ekono-
micznym, przejawiajacym sie w: wartos$ci sprzedazy (sales), warto$ci zysku (profits),
wartos$ci aktywoéw (assets) i wartosci rynkowej (market value). W latach 2006-2016
korporacje biotechnologiczne i farmaceutyczne odznaczaty sie znaczng dynamika po-
tencjaltu ekonomicznego. Laczna warto$¢ sprzedazy korporacji biotechnologicznych
i farmaceutycznych (B&F) zwiekszyta sie w tym okresie z 648,14 mld dol. do 1211,65
mld dol., czyli 0187% (ryc. 1 i 2). Wartos$¢ zysku zaznaczyta wzrost podobnego rzedu,
z 73,88 mld dol. do 136,52 mld dol,, czyli o0 185%. RéwnieZ warto$¢ rynkowa firm B&F
wzrosta ze 1662,34 mld dol. do 3022,90 mld dol., czyli o 182%. W przypadku warto$ci
rynkowej mozna zauwazy¢ drobny spadek w latach 2008-2011, co moze mie¢ zwigzek
z kryzysem $wiatowym. Jednocze$nie aktywa zwiekszyty swoja warto$¢ z 820 mld dol.
do 1853,60 mld dol,, czyli az 0 226% (ryc. 1). Poréwnywalnie $rednia warto$¢ korpora-
cji pozostatych sektoréw wzrosta o 78,7%.

W latach 2006-2016 mozna zauwazy¢ zmiany udziatu korporacji biotechnologicz-
nych i farmaceutycznych w strukturze najwiekszych korporacji §wiatowych. W bada-
nym okresie nastapit wzrost udziatu korporacji biotechnologicznych w rankingu ,For-
besa”, przy spadku liczby korporacji farmaceutycznych. Moze by¢ to spowodowane
wieksza innowacyjnoscig oraz dochodowo$cia biotechnologii (réwniez wykorzystywa-
nej w produktach farmaceutycznych). Wartos¢ aktywoéw i sprzedazy utrzymywata sie
na podobnym poziomie, jednak nastapit wzrost zyskéw i warto$ci rynkowej - bardziej
dynamiczny w korporacjach biotechnologicznych i mniej dynamiczny w farmaceutycz-
nych. Duzy stopien zréznicowania ekonomicznego korporacji biotechnologicznych
i farmaceutycznych potwierdza wykres warto$ci miernika potencjatu ekonomicznego,
ktéry zostat obliczony na postawie ustandaryzowanych wskaznikéw wynikéw finan-
sowych (wartosci sprzedazy, zysku, aktywow i wartos$ci rynkowej) (Razniak, Dorocki,
Winiarczyk-RaZniak, 2017) (ryc. 2 i 3).
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Ryc. 1. Zmiany wartosci potencjatu ekonomicznego i dynamika zmian potencjatu ekonomicznego korporacji
biotechnologicznych i farmakologicznych w latach 2006-2016
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Forbes (2018)

Ryc. 2. Zmiany udziatu korporacji biotechnologicznych i farmaceutycznych w strukturze najwiekszych korpo-
racji Swiatowych wg rodzaju dziatalnosci w latach 2006-2016
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Forbes (2018)

W latach 2006-2016 mozna zauwazy¢ zmiany udziatu korporacji biotechnologicz-
nych i farmaceutycznych w strukturze najwiekszych korporacji §wiatowych. W bada-
nym okresie nastapit wzrost udziatu korporacji biotechnologicznych w rankingu ,For-
besa”, przy spadku liczby korporacji farmaceutycznych. Moze by¢ to spowodowane
wieksza innowacyjnoscia oraz dochodowos$cia biotechnologii (réwniez wykorzystywa-
nej w produktach farmaceutycznych). Wartos¢ aktywow i sprzedazy utrzymywata sie
na podobnym poziomie, jednak nastapit wzrost zyskéw i warto$ci rynkowej - bardziej
dynamiczny w korporacjach biotechnologicznych i mniej dynamiczny w farmaceutycz-
nych. Duzy stopien zréznicowania ekonomicznego korporacji biotechnologicznych
i farmaceutycznych potwierdza wykres warto$ci miernika potencjatu ekonomicznego,
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Ryc. 3. Warto$ci wskaznika syntetycznego wynikow finansowych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Forbes (2018)

ktoéry zostat obliczony na postawie standaryzowanych wskaznikéw wynikéw finanso-
wych (wartosci sprzedazy, zysku, aktywéw i warto$ci rynkowej) (RaZniak, Dorocki, Wi-
niarczyk-Razniak, 2017) (ryc. 21 3).

Szczegdblnie wazna role w organizowaniu $wiatowej przestrzeni gospodarczej po-
przez réznorodne systemy sieciowych powiazan odgrywaja zarzady, petniace funkcje
centrow decyzyjnych w przypadku przeptywu srodkéw finansowych, prac badawczo-
-rozwojowych, nowych lokalizacji, rynkéw zbytu itp. W 2006 roku liczba korporacji
biotechnologicznych i farmaceutycznych wynosita 44, po czym w 2008 roku spadta
do 35 (ryc. 4). Wzrost liczby korporacji postepowat od 2009 roku, a w 2016 roku
wynosit 63.

Dominujaca role w strukturze krajéw, na obszarze ktérych korporacje biotech-
nologiczne i farmaceutyczne zlokalizowaty swoje zarzady, odgrywaty Stany Zjedno-
czone, w ktérych w 2006 roku swoja siedzibe zarzadu posiadato 20 korporacji, czyli
45% ogotu korporacji tych branz (ryc. 5). W 2016 roku liczba zarzadéw w Stanach
Zjednoczonych wzrosta do 24, jednak ich udziat w ogéle spadt do 37%. Drugie miejsce
pod wzgledem liczby zarzadéw omawianych korporacji zajmowata Japonia, w ktoérej
w latach 2006-2016 ich liczba wahata sie od o$miu do 10 siedzib. Dalej plasowaty
sie takie kraje Europy Zachodniej, jak Szwajcaria, w ktorej liczba siedzib w omawia-
nym okresie wahata sie od dwéch do czterech, Irlandia, w ktérej liczba siedzib wzrosta
z jednej w 2006 roku do pieciu w 2016 roku, i Wielka Brytania - po dwie siedziby. We
wszystkich wspomnianych krajach udziat siedzib zarzadéw zmalat w ogéle korporacji
biotechnologicznych i farmaceutycznych z wyjatkiem Irlandii, gdzie wzrést z 2% do
9% (ryc. 5).

Krajem, w ktérym nastapit zauwazalny wzrost siedzib korporacji B & F, sa Chiny.
Pierwsza firma B & F w Chinach pojawita sie w 2010 roku, natomiast pie¢ lat pdZniej
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Ryc. 4. Liczba korporacji biotechnologicznych i farmaceutycznych w latach 2006-2016
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Forbes (2018)

Ryc. 5. Zmiany wskaznika syntetycznego finanséw w latach 2006-2016 dla biotechnologii i farmacji
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byto ich pie¢. W 2016 roku Chiny skupiaty 7,9% ogétu firm B&F, wyprzedzajac Szwajca-
rie. W 2003 roku w Chinach utworzono National Bio-Industry High-Tech Industry Base,
co stanowito pierwszy krok do zapoczatkowania kolejnego etapu rozwoju panstwa.
Tym samym biotechnologia i farmacja zostaly uznane za jedna z siedmiu strategicz-
nych gatezi rozwoju. Podobnie Indie w badanym okresie wykazaty sie duzym wzrostem
liczby firm B&F. Jest to wynikiem procesu delokalizacji przemystu zwigzanego z rozwo-
jem gospodarczym regiondéw Azji i Ameryki Potudniowej (Dorocki, Bogu$, 2014; W6j-
towicz, Dorocki, 2014) oraz obnizenia kosztéw produkcji (Hryniewicz, 2013; Dorocki,
Brzegowy, 2014b). Dodatkowym czynnikiem jest prorozwojowa polityka Chin, ktéra
jest mozliwa dzieki zgromadzonemu kapitatowi i rozwijanej infrastrukturze (Krupa,
2011; Koszek, 2017). Waznym elementem s3 réwniez uwarunkowania prawne, ktére
sa bardzo zr6znicowane w poszczegdlnych krajach (Dorocki, Brzegowy, 2014a). W wie-
lu przypadkach wejscie firm na rynek zagraniczny jest tatwiejsze poprzez stworzenie
firm typu joint venture, co réwniez moze wptynaé na lokalizacje siedzib korporacji (Xia,
Gautam 2015; Li, Xie, 2016).

Na wykresie zmian standaryzowanego wskaznika wynikéw finansowych wedtug
krajéw w latach 2006-2016 mozna zauwazy¢ dwa okresy: od 2006 do 2012 roku, kiedy
wskaznik niewiele sie zmienial, i po 2012 roku, kiedy dynamicznie zaczat wzrasta¢ we
wszystkich korporacjach, a przede wszystkim w tych zlokalizowanych w Stanach Zjed-
noczonych (ryc. 5). Byto to zwigzane z poprawa sytuacji ekonomicznej po kryzysie swia-
towym.

Pomimo Ze w badanym okresie zauwazalny byt wzrost liczby korporacji B&F w kra-
jach rozwijajacych sie, to jednak - po przeanalizowaniu potencjatu tych korporacji - nie-
zaprzeczalnym liderem pozostajg Stany Zjednoczone Ameryki Péinocnej, ktére w bada-
nym okresie zwiekszyty swoj potencjat finansowy. Na drugim miejscu pozostaje Szwaj-
caria, ktéra w analizowanej dekadzie réwniez odnotowata wzrost wskaZnika potencjatu.
W przypadku innych krajéw o wysokim potencjale, czyli Wielkiej Brytanii i Francji, za-
uwazany jest spadek potencjatu finansowego w stosunku do innych firm. Spadek odno-
towata réwniez Japonia i Irlandia, a wzrost - firmy w Danii. Kraje, w ktérych korpora-
cje na liscie ,Forbesa” pojawity sie po 2006 roku, posiadaja wszystkie ujemne warto$ci
wskaznika potencjatu. Najnizszy jest on w Chinach i Indiach. Dowodzi to, Ze firmy, ktére
zlokalizowane sa w tych krajach, posiadaja jednak niski potencjat ekonomiczny.

Posréd 10 najlepszych korporacji omawianych branz mozna zauwazyé wyrazny
wzrost miedzy 2006 a 2016 rokiem. Zaréwno w 2006, jak i w 2016 roku dominowaty
korporacje amerykanskie, jednak w 2016 roku w $cistej czotéwce pojawity sie korpo-
racje zlokalizowane w Chinach i Japonii. Regiony przodujace pod wzgledem rozwoju
biotechnologii i farmacji to Nowy Jork, lider w dziedzinie nauk przyrodniczych i life
science, jednak wspétczesnie wykazujacy opdZnienie w stosunku do Kalifornii, zwtasz-
cza w przypadku liczby zatrudnienia i przyciggania inwestycji kapitatowych (Dorocki,
RaZniak, Winiarczyk-RaZniak, Bogus, 2017).

Czynnikami hamujgcymi rozwéj omawianego przemystu w Nowym Jorku sg gtow-
nie brak odpowiednich i niedrogich przestrzenilaboratoryjnych oraz deficyt wykwalifi-
kowanego sektora Sredniego. Najwieksze korporacje nalezace do przemystu life scien-
ce to: Big Pharma, Bayer, Merc, Novartis czy Pfitzer. Bazylea ma dtuga tradycje dziatal-
nosci w przemysle chemicznym i farmaceutycznym, czemu sprzyja potozenie w cen-
trum Europy i blisko$§¢ Renu. W ostatnich latach przeksztalcita sie ona w klaster nauk
przyrodniczych opartych na wiedzy. Obok dwéch wiodacych firm farmaceutycznych
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Novartis i Hoffmann-La Roche obszar Bazylei jest tez baza oddziatéw pokrewnych, np.
Syngenta (agrobiznes), Ciba i Clariant (przemyst chemiczny) czy firm medycznych, ta-
kich jak Straumann i Synthes, a takze Huntsman Advanced Materials, BAFS, Bayer Con-
sumer Care (ryc. 6). Pojawienie sie znaczacych korporacji biotechnologicznych i far-
maceutycznych lub przenoszenie ich do Azji (Chiny, Indie) jest spowodowane gtéwnie
mniejszymi kosztami produkcji na tamtejszych rynkach i ich otwarto$cia. Co wiecej,
niektoére panstwa, aby wyrazi¢ zgode na pojawienie sie danych lekéw na ich rynku, mu-
sza udzieli¢ zezwolenia na przeprowadzenie badan na ich terytorium.

Firmy azjatyckie charakteryzuje duza alokacja kapitatu (infrastruktura produkcyj-
na), natomiast bardzo mate wyniki sprzedazy. Niemniej jednak, wraz ze wzrostem roz-
woju gospodarczego, ich sytuacja regularnie ulega zmianie i przewiduje sie, Ze wkrétce
beda to najwieksze rynki zbytu. Na zachodzie Europy przemyst spotyka sie z licznymi

Ryc. 6. Wyniki finansowe korporacji wedtug miast w latach 2006 i 2016

0 10000 km 10

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Forbes (2018)
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ograniczeniami prawnymi badan, np. genetycznych. Korporacje europejskie dziataja
bardziej zachowawczo w poréwnaniu z amerykanskimi, nastawionymi na duze ryzy-
ko. Potwierdza to tabela z 10 najwiekszymi korporacjami B&F sposréd listy ,,Forbesa”
(tab. 1). Podczas gdy w 2006 roku byty to gtéwnie firmy zlokalizowane w USA, to juz
w 2016 roku na pierwszym miejscu znalazty sie Chiny, a na drugim Japonia. Wydaje
sie, ze jest to zapowiedZ przestrzennej zmiany centréw gospodarczych z zachodu na
wschod.

Tab. 1. Wyniki finansowe 10 najlepszych korporacji w latach 200612016

2006
Lp. Korporacja Kraj Sektor Miasto X\III Sa];asf;‘l/:};
1 | Celgene USA biotechnologiczny Summit, New Jersey 24,01
2 | Gilead Sciences USA biotechnologiczny | Foster City, Kalifornia 14,65
3 | Amgen USA biotechnologiczny | Thousand Oaks, Kalifornia | 7,91
4 | Medlmmune USA farmaceutyczny Gaithersburg, Maryland 7,23
5 Teva Pharmaceutlcal Izrael |farmaceutyczny Petach Tikwa 6,83
Industries
6 | Genzyme USA biotechnologiczny Boston, Massachusetts 6,79
7 | Biogen Idec USA biotechnologiczny | Weston, Massachusetts 6,66
8 | Allergan USA farmaceutyczny Irvine, Kalifornia 6,45
9 | Barr Pharmaceuticals USA farmaceutyczny Montvale, New Jersey 6,40
10 | Forest Laboratories USA farmaceutyczny Nowy Jork 5,74
2016
Lp. Korporacja Kraj Sektor Miasto X\rll i];asf)rw;
Shanghai RAAS Blood . . . .
1 Products Chiny biotechnologiczny Szanghaj 50,38
2 | Ono Pharmaceutical Japonia | farmaceutyczny Osaka 22,98
3 | Vertex Pharmaceuticals USA biotechnologiczny Cambridge, Massachusetts | 21,40
4 | Incyte USA farmaceutyczny Wilmington, Delaware 19,11
5 | BioMarin Pharmaceutical | USA biotechnologiczny San Rafael, Kalifornia 17,33
6 | Alexion Pharmaceuticals | USA biotechnologiczny | Cheshire, Connecticut 14,39
Regeneron . .
7 Pharmaceuticals USA biotechnologiczny | Tarrytown, Nowy Jork 10,61
8 [Illumina USA biotechnologiczny | San Diego, Kalifornia 9,93
9 |Jiangsu Hengrui Medicine | Chiny | farmaceutyczny Lianyungang 9,82
10 | Novo Nordisk Dania | farmaceutyczny Bagsverd 9,77

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Forbes (2018)

PODSUMOWANIE

Obecnie nastepuje wzrost znaczenia korporacji biotechnologicznych i farmaceutycz-
nych wérdd najwiekszych korporacji §wiatowych. Szczegd6lnie szybko rozwija sie prze-
myst biotechnologiczny (w tym biotechnologia biata), co jest spowodowane starzeniem
sie spoteczenstwa, chorobami cywilizacyjnymi i wzrostem gospodarczym w krajach
rozwijajacych sie. Jako gtéwne rejony rozwoju biotechnologii i farmacji podaje sie kraje
rozwiniete, takie jak USA, kraje Europy Zachodniej czy Japonia. Mozna jednak zauwazy¢
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delokalizacje przemystu biotechnologicznego, zaréwno pod wzgledem produkgji i ba-
dan klinicznych, jak i poszukiwania nowych rynkéw oraz bardziej przyjaznych uwarun-
kowan prawnych - jako przyktad mozna poda¢ Chiny lub Indie. Konieczne do rozwoju
biotechnologii sa: infrastruktura B&R, wysokiej jakoSci kapitat ludzki i czynniki infra-
strukturalne (w tym etyczne i prawne).

Wydaje sie wtasciwe, aby w dalszych badaniach podja¢ szczegétowa analize roz-
woju poszczegdlnych korporacji - zar6wno w krajach rozwinietych, jak i rozwijajacych
sie. Pozwoli to na bardziej szczegétowe okreslenie znaczenia poszczegélnych czynni-
kéw dla rozwoju przemystu life sciences. Szczegdlnie interesujace jest okreslenie po-
zaekonomicznych czynnikdw rozwoju. W przysztosci w wyniku globalizacji uwarunko-
wania te moga sta¢ sie jednymi z najwazniejszych elementéw warunkujacych rozwoj
przemystu biotechnologicznego i farmaceutycznego.
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