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Streszczenie: Celem artykutu jest ocena zmian struktury pracujacych, zaobserwowanych w europej-
skiej przestrzeni regionalnej szczebla NUTS 2. Struktura pracujacych zostanie uj¢ta w ukladzie trzech
sektorow gospodarki, czyli rolnictwa, przemystu i ustug. Zakres czasowy prowadzonych badan doty-
czy dwoch zazebiajacych sie okresow, lat 20002008 1 2008-2012, co wynika ze sposobu prezentacji
danych w bazach Eurostatu (zmiana podejscia do nomenklatury Europejskiej Klasyfikacji Dziatalnosci
Gospodarczej NACE z 1997 roku, ktéra w 2008 roku zostata uaktualniona). Przyczyny zmian to gtow-
nie pojawienie si¢ nowych dziedzin dziatalnosci, zwlaszcza tych zwigzanych z ustugami i technolo-
giami informacyjnymi oraz komunikacyjnymi. W nowym uktadzie NACE ro6znia si¢ glownie dane
na temat dziatalnosci firm, a z tego powodu takze dane dotyczace rynku pracy, w tym — przyktadowo
— zmienily si¢ definicje pracujacych w przemystach wysokiej technologii i ushugach opartych na wie-
dzy, co spowodowato utratg¢ porownywalnosci. Jako metode badawcza zastosowano w pracy miarg
zrdznicowania struktur, co umozliwi identyfikacje¢ intensywno$ci przeobrazen na rynku pracy w czasie
1 przestrzeni.

Abstract: The aim of the paper is the evaluation of the changes observed in the employment struc-
ture at the European regional space of NUTS 2 level. The employment structure is expressed in three
elements: agriculture, industry and services. Data covers two overlapping periods: 2000-2008 and
2008-2012. This is because of the changes in Eurostat data bases imposed by the update of European
Classification of Economic Activities introduced in 2008 to the original regulation from 1997. New
activities were defined, mainly in the field of information services and technologies. In new system,
information on enterprises and labour market and some definitions in high-tech industries and services
are not fully comparable with the old one. This problem is discussed in the paper. The measure of struc-
tures diversity is the basic research method for the analysis presented in the paper. It makes it possible
to identify the intensity of labour market changes in both time and space.
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WSTEP

Procesy rozwoju gospodarczego zarowno w skali globalnej, jak i w skali kraju czy re-
gionu wywolujg zmiany ilo§ciowe i jakosciowe w uktadzie gospodarczym. Zmiany struktu-
ry, ktore sa niejednokrotnie efektem rozwoju gospodarczego, stanowig jednoczesnie jeden
z czynnikow, ktore rozwoj ten wywotuja.

Celem pracy jest ocena zmian struktury pracujgcych (w trzech sektorach gospodarki)
w europejskiej przestrzeni regionalnej szczebla NUTS 2 w dwoch okresach (wynikajacych
z odmiennych klasyfikacji w nomenklaturze Europejskiej Klasyfikacji Dziatalnosci Gospo-
darczej NACE) — 2000-2008 1 20082012, z wykorzystaniem miary zroéznicowania struktur.

METODA BADAWCZA — MIARA ZROZNICOWANIA STRUKTUR

Wielowymiarowa analiza statystyczna oferuje miary, ktore moga by¢ wykorzystane do
oceny zréznicowania struktur (przemian strukturalnych). S.-S. Choi, S.-H. Cha i C. Tappert
(2010) zestawili 76 miar podzielonych na trzy grupy: korelacyjne, niekorelacyjne i odleglo-
Sciowe. W grupie miar opartych na odlegtosci wskazuja na miare, ktora jakoby zapropono-
wali w roku 1957 J.R. Bray i J.T. Curtis (wzor nr 28 w pracy Choi, Cha, Tappert, 2010):

btc
D =_27¢
BRAY&CURTIS (Ca+b+c) (l)

gdzie a, b, ¢ 1d to liczebnosci w standardowe;j tablicy czteropolowe;.

Jednak J.R. Bray i J.T Curtis (1957) pisza, iz wsrdéd znanych wskaznikow zaréwno
modyfikacja wspotczynnika P. Jaccarda (1901) zaproponowana przez H.A. Gleasona (1920),
jak 1 wskaznik S. Kulczynskiego (1927) maja lepsza niz wspotczynnik korelacji zdolnosé
réznicowania struktur (w zakresie §redniego 1 duzego podobienstwa). Natomiast gdy mamy
do czynienia z wielko$ciami procentowymi, to wspolczynniki Gleasona i Kulczynskiego
moga by¢ wyrazone w postaci zaproponowanej przez J. Motyke, B. Dobrzanskiego i S. Za-
wadzkiego (1950):

Cm 2w
" a+b )
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gdzie a jest liczba obiektow w pierwszej strukturze, b — w drugiej, za$ w jest suma mniej-
szych wartos$ci elementéw wystepujacych w obydwu strukturach. Przy catkowitej iden-
tyczno$ci otrzymujemy C = 1, a gdy nie ma zadnych elementéw wspolnych, to C = 0.
W wersji stosowanej w pracy J.R. Braya i J.T. Curtisa (1957) wskaznik redukuje si¢ do
C = w, a poniewaz poréwnywano wskazniki struktury, wigc (a + b) = 2 i to si¢ upraszcza
z dwojka w liczniku.

Majac na uwadze posta¢ miary Jaccarda (1901):

[A1NA,| 3
[A1UA,| 3)

i miary Kulczynskiego (1927):

1<|A10A2| N |AmA2|>
2\TAT A

4)

oraz na podstawie tresci artykutu J.R. Braya i J.T. Curtisa (1957) mozna wskazac¢, iz ich
propozycja sprowadza si¢ do minimalnych przeksztalcen miary Jaccarda.

Jezeli przyjmiemy, ze obraz liczbowy struktury pracujacych w regionie wedtug sekto-
réw gospodarki (rolnictwo, przemyst, ustugi) ma posta¢ wektora:

[Xik Xop X34 (%)

gdzie:

X{; — udziat pracujacych w rolnictwie w ogélnej liczbie pracujacych w momencie
t(=1,...,n),wk-tym (k=1, ..., m) regionie,

X5, — udziat pracujagcych w przemysle w ogolnej liczbie pracujacych w momencie
t(=1,...,n),wktym (k=1, ..., m) regionie,

X3, —udziat pracujacych w sektorze ustug w ogolnej liczbie pracujacych w momencie # (1 =
1,...,n),wk-tym (k=1, ..., m) regionie,

ktérego elementy spetniajg zaleznos¢:
L1 X =1, X2 0 (6)

to miara (zdynamizowana) oceniajaca zmian¢ wartosci elementéw wektora (4) w k-tym re-
gionie w dwoch réznych momentach ¢ = 1, 2 ma postac:

X X |
MZS,= ——W————
© LX) @

Jak fatwo zauwazy¢: MZS, € [0,1].
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Blizsze zera wartosci miary mozna komentowac¢ jako nieznaczne przemiany struktury
pracujacych w sektorach gospodarki w A-tym regionie, w dwoch poréwnywanych momen-
tach. Blizsze jedno$ci wartosci miary MZS oznaczajg znaczace zmiany struktury (ich zrézni-
cowanie) pracujacych w sektorach gospodarki regionu.

ZRODLA I ZAKRES CZASOWY ORAZ PRZESTRZENNY DANYCH

Dane wykorzystane do oceny zmian struktury pracujacych pochodza z baz Eurostatu
(2014). Zakres czasowy — podzielenie badan na dwa okresy — wynika z wprowadzenia od
2008 roku nowej (zmienionej) nomenklatury, czyli NACE Rev. 2 — statystycznej klasyfika-
cji dziatalnosci gospodarczej (Statistical..., 2008). Pierwsze zmiany obowigzujacej od 1990
roku klasyfikacji NACE (Nomenclature statistique des Activités économiques dans la Com-
munauté Européenne) zostaty wdrozone juz w 2002 roku, a dalsze wprowadzono rozporza-
dzeniem ustanawiajacym NACE Reyv. 2, ktore zostalo przyjete w grudniu 2006 roku i obej-
muje przepisy dotyczace wdrozenia NACE Rev. 2 i przejscie z NACE Rev. 1.1 na NACE
Rev. 2 w réznych dziedzinach statystycznych (Rozporzadzenie..., 2006).

NACE Rev. 2 jest stosowana w przypadku statystyki dotyczacej dziatalnosci gospodar-
czej prowadzonej od 1 stycznia 2008 roku. Nowe ujgcia wprowadzono w celu uwzglednienia
r6znych nowych form produkcji i pojawiajacych si¢ galezi przemystu. Liczba uje¢ w klasy-
fikacji znacznie wzrosta (z 514 do 615 klas), zwtaszcza w odniesieniu do ushug i produkc;ji.
Wzrost ten jest widoczny na wszystkich poziomach klasyfikacji.

W bazach Eurostatu dane na temat pracujacych prezentowane sg odrebnie do roku 2008
i nastepnie w kolejnych latach, w tysigcach osob (ogdtem), i zgrupowane w sekcjach:

I/ 1ata 2000-2008:

A-B — rolnictwo; towiectwo,

C-E — przemyst (bez budownictwa),

F — budownictwo,

G-I — handel hurtowy i detaliczny; hotele i restauracje; transport,

J-K — posrednictwo finansowe; nieruchomosci,

L-Q — administracja publiczna i ustugi dla spotecznos$ci lokalnej; dziatalnos¢ gospo-
darstw domowych; organizacje eksterytorialne,

11/ lata 2008-2012:

A —rolnictwo, lesnictwo i rybotowstwo,

B-E — przemyst (bez budownictwa),

F — budownictwo,

G-I — handel hurtowy i detaliczny, transport, zakwaterowanie i gastronomia,

J — informacja i komunikacja,

K — finanse i ubezpieczenia,

L — posrednictwo w obrocie nieruchomosciami,

M-N — dziatalno$¢ naukowa i techniczna; ustugi administracyjne i wspierajace,

0—Q — administracja publiczna, obronno$¢, edukacja, opicka zdrowotna i socjalna,
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R-U — sztuka, rozrywka i rekreacja; inne ustugi, dziatalno§¢ gospodarstw domowych
oraz organizacji i gremidw eksterytorialnych.

W pracy przyjeto, iz dla okresu pierwszego sekcje A i B stanowia sektor rolniczy, sekcje
C-E i F — sektor przemystowy, a sekcje G-I, J-K oraz L—-Q — sektor ustug. Dla okresu dru-
giego natomiast sektor rolniczy to sekcja A, sektor przemystowy — sekcje B-E i F, a sektor
ushug to sekcje G-1, J, K, L, M-N, O—Q oraz R-U.

Zakres przestrzenny prowadzonych analiz: regiony Unii Europejskiej szczebla NUTS 2,
przy czym ze wzgledu na brak danych nie uwzgledniono regionéw chorwackich (4), zamor-
skich francuskich (4) i hiszpanskich (2) — tacznie oceniano przemiany struktur pracujacych
w 264 regionach UE (Regions..., 2011).

WSTEPNA ANALIZA DANYCH

Z oceny zmian zachodzacych w podstawowych statystykach udziatdéw pracujacych
w sektorach ekonomicznych w regionach UE szczebla NUTS 2 w latach 2000-2008 wynika,
iz (por. tab. 1):

— nastapit spadek maksimum, obnizenie mediany i $redniej oraz odchylenia standar-
dowego, a stabilizacja — i1 tak niewielkiego — minimum, jesli idzie o udzialy pracujacych
w rolnictwie,

— odnotowano spadek minimum, mediany i $redniej, niewielki wzrost wspotczynnika
zmiennosci, a stabilizacje warto$ci najwyzszych i1 odchylenia standardowego w przypadku
udziatéw pracujacych w przemysle,

— dla udziatéw pracujgcych w ustugach znaczacy jest wzrost poziomu minimalnego,
a nastgpnie wzrosty maksimum (chociaz w roku 2004 byt to jeszcze wickszy udzial), media-
ny i $redniej oraz ustabilizowana warto$¢ odchylenia (10—11), a obnizenie si¢ wspotczynnika
zmiennosci.

Najwyzszy wspotczynnik zmiennosci, wielokrotnie wyzszy niz w przypadku pozosta-
tych sektorow, notowano w przypadku udziatu pracujacych w sektorze rolniczym.

Zdecydowanie najwigksze zmiany udziatow w roku 2008 w poréwnaniu z pierwszym
rokiem analizy, czyli rokiem 2000, zanotowano w sektorze rolniczym. Byly to, w przypadku
dwoch rumunskich regionow, zmiany az o 20 p.p. (por. tab. 2).

Tab. 1. Podstawowe charakterystyki analizowanych cech w latach 2000-2008

Wyszczegolnienie | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
Udzial pracujacych w rolnictwie w ogdlnej liczbie pracujacych w regionie

maksimum 6127] 59,79 52,17] 53,21] 50,08] 49,01] 47,74] 48,71 47,78
minimum 020 023] 0,18 009 003] 016 008 025] 0,17
mediana 471 442 412 406 411 392] 3,79 3,68] 3,67

odchylenie standardowe 9,85 9,56 9,01 8,75 7,87 7,83 7,53 7,15 6,97

$rednia 8,04 7,73 749 7,25 6,79 6,58 6,31 6,06 5,85
wspotezynnik
zmiennosci

122,48 124,08 120,25| 120,58 | 115,94 | 118,92| 119,43 | 117,96 | 119,25
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Udzial pracujacych w przemysle w ogolnej liczbie pracujacych w regionie

maksimum 47,69| 46,81 | 47,08| 4593 | 4527| 46,61| 46,38| 46,49 | 47,34
minimum 12,37 10,76 10,72 11,27| 10,21| 11,07| 12,13 | 11,28| 11,10
mediana 28,96 | 29,14| 28,46| 27,49| 27,50| 2691| 26,87| 26,86| 26,14
odchylenie standardowe 7,13 7,01 7,07 7,04 7,08 6,91 6,89 7,08 7,21
$rednia 29,25| 29,06| 28,59| 28,01 | 27,80| 27,52| 27,49| 27,52| 27,24
;Vrfl‘l’;’ifzg?lk 2438| 24,11| 24,74| 25,14| 25.48| 25,11| 25,05| 25.74| 2647
Udzial pracujacych w ustugach w ogdlne;j liczbie pracujacych w regionie
maksimum 86,71| 88,50 88,86| 88,52| 91,67| 88,77| 87,68| 87,76| 88,07
minimum 18,72 19,94| 23,92| 24,53| 26,70| 26,99| 29,10| 29,38| 30,39
mediana 63,44| 64,21| 64,81| 66,09| 66,35| 66,55| 67,06| 66,89| 67,86
odchylenie standardowe| 10,95| 10,91| 10,69| 10,75| 10,55| 10,31| 10,13| 10,17| 10,06
$rednia 62,39 62,97] 63,49] 64,54] 65.21] 65,62] 6593| 66,16] 66,54
wspotezynnik

- L. 17,56 17,33| 16,84 16,66| 16,18| 15,71 1537| 15,37| 15,11
zmiennosci

Zrodto: opracowanie wlasne

Spadek udziatu rolnictwa w ogdlnej liczbie pracujacych miat miejsce tacznie w 225 re-
gionach, a dla 14 byly to zmiany o ponad 10 p.p. W 206 regionach UE zmniejszyt si¢ w tym
okresie udziat pracujagcych w przemysle, przy czym zmiana o ponad 10 p.p. dotyczyla jedy-
nie rumunskiego regionu Bukareszt-Ilfov. Spadek znaczenia sektora ustug dotyczyt tacznie
17 regionéw, a byly to zmiany o mniej niz 4 p.p.

Tab. 2. Regiony UE, w ktorych réznice (ujemne) miedzy udziatem pracujacych w sek-
torze w roku 2008 a 2000 byty najwicksze

Spadki udziatow w sektorze (w p.p.)
rolnictwo przemyst ushugi
symbol region zmiana | symbol region zmiana | symbol region zmiana
RO42 |Region 55 05| RO32| Bukareszt-Tifov | 10,54 | BG4z | Y UARen 3,51
Zachodni tsentralen
Region
RO22 | Potudniowo- | —20,46 | UKG3 | West Midlands | —9,73| PL11 |t6dzki -2,52
-Wschodni
Region Region
RO31 |Potudniowy | 17,73 | PL22 |S$laski -9,54| BE10 | Stoteczny 2,26
Muntenia Brukseli
RO12 |Region ~17,28| AT34| Vorarlberg -8,69| BE3s [Romine 2,05
Centralny Namur
Region .
Po%gudniowo— Region . -
RO41 . —16,43| PT30|Autonomiczny | —8,24| SE33 |Ovre Norrland | —2,03
-Zachodni Madery
Oltenia
Region Shropshire
ROI11 |Poétnocno- -16,20| UKG2|. . -7,99| ITC2 |Dolina Aosty | —2,02
. i Staffordshire
-Zachodni
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pLoz |Oreda | y395| ppps| Srodkowa _7.89| Ukrz |Lendyn ~1,90
Zachodnia Frankonia Zewngetrzny

EL43 |Kreta ~12,57| ITF5|Basilicata _778| pLep |Warmiisko- |, 4,
-mazurski

EL14 |Tesalia 11,71 | UKD4| Lancashire ~744| AT33 | Tyrol 1,38

LTO00 |Litwa —11,11| MTO0 | Malta —7,26| CZ05 |Severovychod | —1,34

Zrédto: opracowanie wiasne

O ile w sektorze ustug oraz przemystu nastgpowal — por. tab. 3 — znaczacy wzrost udzia-
hu pracujacych, nawet po kilkanascie p.p., o tyle w sektorze rolniczym najwigksze wzrosty
nie przekraczaly 2,3 p.p.

Tab. 3. Regiony UE, w ktorych roznice (dodatnie) migdzy udziatem pracujacych w sektorze w roku
2008 a 2000 byty najwicksze

Wzrosty udziatdéw w sektorze (w p.p.)
rolnictwo przemyst ustugi
symbol | region |zmiana | symbol region zmiana | symbol region zmiana
Region .
SI01 ;Zhoi?? 0,50 |RO41 |Potudniowo- 476 | RO12 léeﬁg’nln 10,74
ovenya -Zachodni Oltenia entrainy
Gorna e
DE24 . 0,51 |BG31 |Severozapaden 5,66 | ITF5 |Basilicata 10,76
Frankonia
AT33 | Tyrol 0,51 |RO11 |Region Poinocno-1 ¢ 0 | por s 1 a Rioja 11,02
-Zachodni
Region
prowincja . Macedonia
BE21 Antwerpia 0,71 |RO12 |Region Centralny 6,53 | ELI1 Wschodnia 11,21
i Tracja
AT34 | Vorarlberg 0,75 |BG33 |[Severoiztochen 6,86 | PL22 |$laski 11,31
Region
DE27 |Szwabia 0,75 |BG42 |Yuzhen tsentralen | 7,03 | RO41 |FOTudniowo- 1y oo
-Zachodni
Oltenia
NL34 |Zelandia 0,85 |BG34 |Yugoiztochen 748 | BL23 [CTC92 12,54
Zachodnia
Region Region
DE92 |Hanower 0,86 |RO31 [Potudniowy 8,19 | PT30 |Autonomiczny | 13,07
Muntenia Madery
. Region Region Wyspy
BE31 | Brabancia |y o0l R022 [Potudniowo- 1043 | EL41 |Egejskie 13,50
Walonska . .
-Wschodni Potnocne
PL11 |16dzki 2,22 |RO42 |Region Zachodni | 16,79 | RO32 |Bukareszt-Ilifov| 15,12

Zrodto: opracowanie wlasne
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Wzrost znaczenia sektora ustug w gospodarce jest widoczny szczegodlnie w przypadku
oceny zmian udzialow pracujacych w tym sektorze w latach 2000-2008, bowiem dla niemal
100 regionéw byt to przyrost o co najmniej 5 p.p.

W kolejnym okresie — lata 2008—2012, nastapita stabilizacja warto$ci skrajnych, media-
ny, odchylenia standardowego i $redniej oraz nieznaczny wzrost i tak wysokiego wspotczyn-
nika zmiennos$ci udziatu pracujacych w sektorze rolniczym. Utrzymywanie si¢ na niemal
statym poziomie odchylenia standardowego, spadek wartosci skrajnych, mediany i $redniej,
a nieznaczny wzrost wspotczynnika zmiennos$ci zanotowano dla udziatu pracujacych w sek-
torze ushug (tab. 4).

Tab. 4. Podstawowe charakterystyki analizowanych cech w latach 2008-2012

Wyszczegolnienie | 2008 2009 2010 2011 2012
Udzial pracujacych w rolnictwie w ogélnej liczbie pracujacych w regionie
maksimum 47,74 48,20 49,08 48,88 47,70
minimum 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01
mediana 3,25 3,30 3,30 3,16 3,17
odchylenie standardowe 6,96 7,03 7,13 6,99 7,12
srednia 5,57 5,58 5,60 5,52 5,59
wspOlczynnik zmiennosci 124,98 126,08 127,26 126,54 127,43
Udziat pracujacych w przemysle w ogolnej liczbie pracujacych w regionie
maksimum 47,44 45,07 44,33 44,79 43,66
minimum 10,63 8,97 7,81 8,07 8,35
mediana 26,33 2491 23,95 24,31 23,74
odchylenie standardowe 7,28 7,23 7,13 7,40 7,41
$rednia 27,41 26,10 25,47 25,22 24,81
wspotczynnik zmiennosci 26,56 27,70 28,00 29,34 29,87
Udziat pracujacych w ustugach w ogolnej liczbie pracujacych w regionie
maksimum 89,21 90,83 91,99 91,73 91,45
minimum 30,38 29,72 30,01 30,50 31,06
mediana 68,22 69,38 69,86 70,43 70,97
odchylenie standardowe 10,53 10,54 10,40 10,37 10,40
srednia 67,02 68,32 68,93 69,26 69,60
wspotczynnik zmiennosci 15,71 15,43 15,09 14,97 14,94

Zrodto: opracowanie wiasne

W regionach UE szczebla NUTS 2 trwa postgpujaca serwicyzacja, bowiem w latach
2008-2012 nastapit dalszy wzrost warto$ci minimum i maksimum, mediany i $redniej, przy
ustaleniu na poziomie 10,4-10,5 odchylenia standardowego 1 zmniejszeniu wspotczynnika
zmiennosci.

W drugim z ocenianych okreséw najwigksze zmiany udziatow (in minus) obserwowano
w sektorze przemystu, gdzie w 37 regionach spadki byly wyzsze niz 5 p.p., podczas gdy ani
w sektorze ustug, ani w rolniczym zmiany udzialow (w sensie spadkow) nie przekraczaty
5 p.p. Regiony, w ktorych zmiany byty najwigksze, zestawiono w tabelach 51 6.
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Tab. 5. Regiony UE, w ktérych roznice (ujemne) miedzy udziatem pracujacych w sektorze w roku 2012

a 2008 byly najwicksze
Spadki udziatow w sektorze (w p.p.)
rolnictwo przemyst ustugi
symbol| region |zmiana|symbol region zmiana |symbol region zmiana
Region
PT16 |Centro —4,86 | PT20 | Autonomiczny |—-11,04 | FR72 |Owernia -3,83
Azorow
R . . Wyspy Egejskie
PL11 |t6dzki -3,16 | ES62 |Region Murcji | -9,75 | EL42 . -3,29
Poludniowe
Region Region
RO31 |Potudniowy | 3,09 | PT30 | Autonomiczny | —9,22 | DECO [Saara -1,82
Muntenia Madery
. Langwedocja-
PL32 |podkarpacki | =3,00 | PT15 | Algarve -9,02 | FR81 Roussillon -1,67
PL21 |malopolski | 2,32 | ES13 |Kantabria _3,88 | DEgo [Meklemburgia- |, o
-Pomorze Przednie
UKD1 [Kumbria —2,29 | ES61 | Andaluzja —8,62 | AT32 |Salzburg -1,16
Region
ATI11 |Burgenland | 2,26 | EL12 |Macedonia —-8,62 | CZ01 |Praga -1,04
Srodkowa
RO12 [Resion 2221 | BS70 | WYY 821 | FR83 [Korsyka 1,00
Centralny Kanaryjskie
FRo1 |S7Ampania- |, 5, | pggy (Kastylia-La | ¢ o by 4y | achodniopomorski | 0,71
-Ardeny Mancha
PL34 |podlaski 2,19 | Ess2 |WspdInota | ;o1 1 ERs3 [poitou-Charentes | —0,56
Walencka

Zrodto: opracowanie wlasne

Spadek udziatu sektora rolniczego w ogolnej liczbie pracujacych dotyczyt w tym okre-
sie 150 regionoéw, natomiast obnizenie udziatu pracujacych w przemysle i ustugach wystapi-
o odpowiednio w 24 i 21 regionach.

Tab. 6. Regiony UE, w ktorych roznice (dodatnie) migdzy udziatem pracujacych w sektorze w roku

2012 a 2008 byly najwicksze

Wzrosty udziatdéw w sektorze (w p.p.)
rolnictwo przemyst ustugi
symbol region zmiana | symbol region zmiana | symbol region zmiana
EL2y | WYSPY 2,62 | Cz01 |Praga 076 | 1Bo2 |Southemand |, 4o
Jonskie Eastern
Wyspy Meklemburgia-
EL42 | Egejskie 2,71 | DE80 |-Pomorze 0,93 | BG33 |Severoiztochen | 7,50
Potudniowe Przednie
Ezful((i)rrlliowo- Region
RO41 . 2,73 | AT21 |Karyntia 0,93 PT30 |Autonomiczny | 7,54
-Zachodni
. Madery
Oltenia
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FR72 | Owernia 3,16 | FR83 |Korsyka 1,03 ES51 |Katalonia 7,58
PTIS |Alentejo 3,57 | Fre1 [Fengwedocia | o pger | Andaluzja 7,94
-Roussillon
Region Poitou- Wyspy
ES62 Murcji 4.24 | FR33 -Charentes LIS | ES70 Kanaryjskie 8,25
Region
Macedonia North Eastern
EL11 Wschodnia 4,34 | AT32 | Salzburg 1,17 | UKMS5 Scotland 8,35
i Tracja
EL14 |Tesalia 4,85 | ITF1 |Abruzja 146 | PT16 |Reeion 8,67
Centrum
Grecja . .
EL23 Zachodnia 5,46 | PL32 |podkarpacki 1,63 ES13 |Kantabria 9,51
Region
EL43 |Kreta 5,66 | DECO | Saara 2,67 PT20 |Autonomiczny | 9,52
Azorow

Zrodto: opracowanie wlasne

Najwigksze przyrosty udzialu pracujacych zanotowano w sektorze ustug — nawet o nie-
mal 10 p.p. (por. tab. 6), przy czym wzrosty o ponad 5 p.p. dotyczyty 35 regionow w sektorze
ustug oraz dwoch regionow w sektorze rolniczym.

W latach 2000-2012 w ostatniej dziesigtce powtarzato si¢ 18 regionéw o najnizszych
udziatach pracujacych w rolnictwie, przy czym dziesi¢é byly to regiony stoleczne Iub ze
stolicg (Region Stoteczny Brukseli, Praga, Berlin, Ateny, Wspolnota Madrytu, Ile de France,
Wieden, Sztokholm, Londyn Wewnetrzny oraz Londyn Zewngtrzny), brytyjskie (Greater
Manchester, Merseyside, South Yorkshire, West Yorkshire, West Midlands, Bedfordshire
i Hertfordshire) oraz niemiecki region Brema i belgijski Brabancja Walonska. Natomiast na
poczatku listy regionéw uporzadkowanych z uwagi na udzial pracujacych w rolnictwie za-
wsze w pierwszej dziesigtce byto 12 regionow: cztery greckie (Region Macedonia Wschod-
nia i Tracja, Tesalia, Peloponez), trzy polskie (lubelski, swigtokrzyski, podlaski) i szes¢ ru-
munskich (Region Pétnocno-Zachodni, Region Pénocno-Wschodni, Region Poludniowo-
-Wschodni, Region Potudniowy Muntenia, Region Potudniowo-Zachodni Oltenia, Region
Zachodni).

W pierwszej dziesigtce regionéw zestawionych ze wzgledu na udziat pracujacych
w przemy$le w analizowanym okresie powtarzaty si¢ 22 regiony: sze$¢ czeskich (Jihozapad,
Severozapad, Severovychod, Jihovychod, Stredni Morava, Moravskoslezsko), trzy niemiec-
kie (Stuttgart, Tybinga, Gorna Frankonia), po dwa wloskie (Wenecja Euganejska, Marche),
wegierskie (Srodkowy Kraj Zadunajski, Zachodni Kraj Zadunajski), rumunskie (Region
Centralny, Region Zachodni) i stowackie (Zapadné Slovensko, Stredné Slovensko), hisz-
panski (La Rioja), polski ($laski), austriacki (Vorarlberg), portugalski (Norte) i stowenski
(Vzhodna Slovenija). W ostatniej dziesigtce powtarzato si¢ 17 regiondw o najnizszych
udziatach pracujacych w sektorze przemystu, w tym siedem stotecznych i ze stolicg (Region
Stoteczny Brukseli, Region Stoteczny Danii, Luksemburg, Sztokholm, Holandia Poinocna,
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Londyn Wewngtrzny oraz Londyn Zewngtrzny), a takze cztery holenderskie (Flevoland,
Utrecht, Holandia Péinocna, Holandia Poludniowa), po dwa greckie (Wyspy Jonskie, Kreta)
i francuskie (Langwedocja-Roussillon, Korsyka) oraz hiszpanski (Wyspy Kanaryjskie), por-
tugalski (Algarve), a z Finlandii region Wyspy Alandzkie.

Na 22 regiony, ktore znalazty si¢ w pierwszej dziesiatce uporzadkowania z uwagi na
wysoki udziat pracujacych w sektorze ushug, az pie¢ byto w niej zawsze (to stoleczne regio-
ny: Region Stoteczny Brukseli, Region Stoleczny Danii, Sztokholm, Londyn Wewng¢trzny,
Londyn Zewngtrzny), ponadto na poczatku listy odnotowano cztery regiony holenderskie
(Flevoland, Utrecht, Holandia Péinocna, Holandia Poludniowa), po trzy belgijskie (Bra-
bancja Flamandzka, Brabancja Walonska, prowincja Namur) i francuskie (ile de France,
Prowansja-Alpy-Lazurowe Wybrzeze i Korsyka), dwa niemieckie (Berlin, Hamburg) oraz
Luksemburg, czeska Praga i austriacki Wieden, grecki Region Srodkowa Grecja, hiszpan-
ski (Wyspy Kanaryjskie) i dwa brytyjskie (Surrey, East Sussex i West Sussex). W koncow-
ce listy byto 14 regionéw z czterech krajow: Polska (lubelski, podkarpacki, §wietokrzyski,
podlaski, wielkopolski), Rumunia (Region Pélnocno-Zachodni, Region Centralny, Region
Potnocno-Wchodni, Region Potudniowo-Wschodni, Region Potudniowy Muntenia, Region
Potudniowo-Zachodni Oltenia, Region Zachodni — siedem z o$miu), Portugalia (Region
Centrum) i Stowenia (Vzhodna Slovenija). Regiony rumunskie w analizowanym okresie
(2000-2012) byly w ostatniej dziesigtce zawsze.

ZROZNICOWANIE STRUKTUR PRACUJACYCH W LATACH 2000-2008

Dla unijnych jednostek terytorialnych szczebla NUTS 2 ocenianych z uwagi na zmia-
ny struktury pracujacych w pierwszym okresie otrzymano wartosci miary (7) od 0,0025 do
0,2205, a regiony ze wzgledu na jej wartosci podzielono na pig¢ klas — utworzonych w ten
sposob, ze rozstep, liczony jako roznica migdzy wartosciami skrajnymi, podzielono przez
pig¢ — por. tab. 7.

Najliczniejsza grupe — 57,2% wszystkich analizowanych — stanowig regiony, w kto-
rych warto§¢ unormowanej w przedziale [0;1] miary nie przekraczata 0,0461, czyli regiony
o nieznacznych przesuni¢ciach w strukturze pracujagcych w tym okresie, regiony o utrwalo-
nych strukturach pracujacych. Druga w kolejnosci — co do liczebnosci — byta klasa regionow
o wartoS$ciach miary w przedziale 0,0046—0,0897 — tacznie w tej klasie znalazto si¢ 33%
regionéw UE — por. ryc. 1.

Regionami (klasa 5), w ktorych zmiany w strukturze pracujacych byty w poréwnaniu
z innymi najwigksze, nalezg trzy rumunskie, a nastepnie cztery rowniez rumunskie 1 grecki
(klasa 4). Obie te klasy sa najmniej liczne. Na podstawie przedstawionych w tabeli 7 zesta-
wien regionéw z uwagi na warto$ci miary i ilustracji na rysunku 1 mozliwa jest ocena miej-
sca kazdego z nich w uporzadkowaniu, a takze ustalenie krajow, w ktorych zmiany te byty
relatywnie duze i nieznaczne.
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Tab. 7. Regiony z krajow w klasach wydzielonych ze wzgledu na wartosci MZS — okres pierwszy

Warto$¢ miary .
. . Liczba o ., .
Klasa zrdznicowania . Kraj (liczba regionow z kraju)
regionow
struktur

AT (2), BE (11), BG (1), CY, CZ (8), DE (26), DK (5),

1 |<0,0025-0,0461) 151 |EE, EL (1), ES (5), FI (2), FR (12), HU (6), IE (1), IT (17),
NL (10), PL (8), PT (2), SE (4), SI (2), SK (4), UK (22)
AT (7), BG (3), DE (11), EL (7), ES (9), FI (3), FR (9),

2 |<0,0461-0,0897) 87  |HU(1),IE (1), IT (1), LU, LV, MT, NL (2), PL (6), PT
(4), SE (3), UK (14)

BG (2), DE (1), EL (4), ES (3), FR (1), IT (1), LT, PL

3 |<0,0897-0,1333) 18 |2y BT (1), RO (1), UK (1)
4 |<0,1333-0,1769) 5 RO (4), EL (1)
<0,1769-0,2205> 3 RO (3)

Zrédto: opracowanie wiasne

Ryc. 1. Rozmieszczenie regiondow z uwagi na warto$¢ miary MZS w pierwszym okresie

<0.0461
0.0451-0.0857
0.0897-0.1333
0.1333-0.1769
»0.1769

Zrédlo: opracowanie wiasne
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Najmniejsze zmiany w strukturze pracujacych zaszty w Belgii, Czechach, Danii, Sto-
wenii i Stowacji (wszystkie regiony w klasie 1) oraz w krajach o jednym regionie szczebla
NUTS 2: na Cyprze i w Estonii, a takze w Niemczech (26 z 38 regiondw), na Wegrzech
(6 z7), we Wioszech (17 z 21), w Holandii (10 z 12), w Wielkiej Brytanii (22 z 37), we Fran-
cji (12 z 22 ocenianych), a ponadto w potowie regionéw Szwecji i Polski.

ZROZNICOWANIE STRUKTUR PRACUJACYCH W LATACH 2008-2012

W drugim pigcioletnim okresie otrzymano wartosci miary (7) od 0,0011 do 0,1104,
przy czym ponownie dwie najliczniejsze klasy (utworzone analogicznie jak wyzej) stanowity
regiony o najmniejszych zmianach struktury pracujacych — por. tab. 8 i ryc. 2. W pierwszej
jest 45,5% regiondéw, a w drugiej 36,7%.

W dwoch ostatnich klasach — warto$ci miary rosnace — znalazto si¢ odpowiednio
1715 re-gionéw, gtownie z Hiszpanii (10 z 17), Portugalii (3 z 7) i Irlandii (2 z 2).

Ryc. 2. Rozmieszczenie regiondw z uwagi na wartos¢ miary MZS w drugim okresie

Zrodto: opracowanie wlasne
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Tab. 8. Regiony z krajow w klasach wydzielonych ze wzgledu na wartosci MZS — okres drugi

Warto$¢ miary Liczba

Klasa zrdznicowania . Kraj (liczba regionow z kraju)
regionow
struktur

AT (8), BE (4), CZ (4), DE (32), DK (1), EL (2), FI (3),
1 <0,0011-0,0230) | 120 FR (15), HU (4), IT (12), NL (6), PL (5), RO (3), SE (5),
SK (2), UK (14)

AT (1), BE (5), BG (1), CY, CZ (3), DE (6), DK (4), EE,
EL (4), ES (2), F1 (2), FR (6), HU (3), IT (9), LU, MT,

2 <0,0230-0,0448) | 97 NL (6), PL (11), PT (3), RO (2), SE (3), SI (1), SK (2
UK (19)
§ BE (2), BG (4), CZ (1), EL (5), ES (5), FR (1), LT, LV,
3 <0,0448-0,0667) | 25 RO (1), S1 (1), UK (3)
4 <0,0667-0,0885) | 17 BG (1), EL (2), ES (8), IE (2), PT (1), RO (2), UK (1)
5 <0,0885-0,1104> | 5 ES (2), PT (3)

Zrédto: opracowanie wiasne

W drugim okresie nieznaczne zmiany w strukturze pracujacych zaszly w Austrii
(wszystkie regiony w klasie 1) oraz w Niemczech (32 z 38 regiondw), na Wegrzech (4 z 7),
we Wioszech (12 z 21), w Wielkiej Brytanii (14 z 37), we Francji (15 z 22), Szwecji (5 z 8),
a ponadto w potowie regionow Holandii, Czech i Stowacji.

PoDpSUMOWANIE

Znamienne sa spadki udzialu pracujacych w pierwszym okresie badania (lata 2000—
2008) w sektorze rolniczym w 225 regionach, w sektorze przemystu — w 206 i w ustugach
—jedynie w 17, a w drugim okresie (lata 2008-2012) — w 150 regionach, jesli idzie o sektor
rolniczy, a jedynie w 24 regionach w sektorze przemystu i w 21 regionach (ponownie naj-
mniejsza liczba) w odniesieniu do sektora ustug.

W badanym okresie obserwuje si¢ zdecydowane wyhamowanie zmian struktur pracuja-
cych, zwtaszcza w przypadku sektora ustug. Tendencje utrwalania si¢ struktur pracujacych
w regionach sg charakterystyczne dla niektorych krajow UE, np. Austrii, Belgii, Niemiec,
Danii, Czech, Finlandii, Francji, Wegier, Wtoch, Szwecji, Holandii, Stowacji i Stowenii oraz
Wielkiej Brytanii — miary w pierwszym i drugim okresie w wigckszosci regionow tych krajow
nie przekroczyly tacznie 0,01.

Do regionow, w ktorych w pierwszym okresie analizy zmiany byty znaczace, a w dru-
gim relatywnie mniejsze, naleza grecki region Wyspy Egejskie Pétnocne (EL 41) oraz rumun-
skie: Region Pétnocno-Zachodni (RO11), Region Potudniowo-Zachodni Oltenia (RO41),
Region Zachodni (RO42) i Region Poludniowo-Wschodni (RO22) (por. ryc. 3).
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Ryc. 3. Diagram korelacyjny miar zréznicowania struktur w dwoch analizowanych okresach
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Zrodto: opracowanie wiasne

Natomiast znaczace (w relacji do innych regionéw) zmiany zarowno w pierwszym,
jak 1 drugim okresie analizy dotyczyly takich regionow, jak: Region Autonomiczny Madery
(PT30), Kreta (EL43), Grecja Zachodnia (EL23), Bukareszt-Ilfov (RO32), Region Centralny
(RO12) i Region Poludniowy Muntenia (RO31).

Dalsze badania w tym zakresie powinny zmierza¢ w kierunku poszukiwania odpowie-
dzi na nastg¢pujace pytania:

— jakie struktury pracujacych determinowaly zmiany o najwi¢kszym natg¢zeniu, a jakie
stanowity w tym okresie uktady trwale,

— w ktorych krajach transformacja strukturalna przebiega nadal, a w ktorych sektorowe
struktury pracujacych sa stabilne,

— czy struktura pracujagcych w regionie ma wplyw na jego odpornosc¢/wrazliwo$¢é na
kryzys,

— czy i jak kryzys gospodarczy wptynat na przemiany strukturalne w regionach UE?
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