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WPROWADZENIE

Zmiana systemu gospodarowania w Polsce, a takze w innych krajach Europy Srodkowo-
-Wschodniej, zwiazana z wprowadzeniem mechanizméw gospodarki rynkowej, postawita
nowe wyzwania, wpltyngla na poszukiwanie nowych drég rozwoju spoteczno-gospodarczego
tych krajow i doprowadzita do przeksztatcenia struktur gospodarczych. Proces transformacji
systemowej pociaga za soba zmiany w rozmieszczeniu i dostgpnosci do poszczegdlnych czyn-
nikow produkcji, réznych kategorii zasobéw (surowcowych, kapitalowych, energetycznych,
ludzkich, intelektualnych i in.), a takze do miejsc zaopatrzenia surowcowo-materialowego
i rynkéw zbytu. Przemiany te zachodza w warunkach budowy gospodarki opartej na wie-
dzy i przechodzenia od fazy industrialnej i postindustrialnej do fazy informacyjnej rozwoju
cywilizacyjnego. Ich efektem jest przebudowa sektorowej struktury gospodarczej, w ktorej
dziatalnos¢ przemystowa, bedaca podstawowaq baza ekonomiczna w fazie industrialnej, uste-
puje dziatalnosci ustugowej, w szczegdlnosci dziatalno$ci zwiazanej z o§wiata, nauka i pra-
cami badawczo-rozwojowymi. Konsekwencja tego procesu jest zmiana dotychczasowych
struktur przestrzennych i dziatlowych przemyshu oraz jego funkcji w rozwoju gospodarczym
uktadow przestrzennych réznej skali, od uktadéw lokalnych, przez regionalne po krajowe
i migdzynarodowe. W tej sytuacji zmieniajace si¢ warunki gospodarowania prowadza do
wzrostu zréoznicowan w poziomie rozwoju poszczegolnych krajow i uktadow regionalnych.
Ponadto, jak powszechnie wiadomo, dziatalnos¢ przemystowa w wigkszosci krajoéw wyso-
korozwinigtych gospodarczo zmniejsza swoja funkcj¢ w zakresie aktywizacji zasobow pra-
cy, co jest konsekwencja mechanizacji, automatyzacji i komputeryzacji procesow produkc;ji.
Z tej perspektywy istotne wydaja si¢ pytania o rolg, jaka bedzie petnit przemyst w Polsce
w tej nowej fazie rozwoju cywilizacyjnego, jakie bedzie generowal efekty mnozniko-
we rozwoju gospodarczego (por. Domanski, Gwosdz 2008, Rachwal, Wiedermann 2008,
Wiedermann 2007, 2008) oraz jakie bedzie to miato odzwierciedlenie w przemianach r6zno-
rodnych struktur przestrzennych.

W $wietle zarysowanych przestanek celem pracy jest:

+ analiza zmian roli przemystu w gospodarce Polski w okresie transformacji gospodarcze;j
1 integracji europejskiej w oparciu o jego udziat w strukturze zatrudnienia (pracujacych)
i warto$ci dodanej brutto na tle przemian w innych krajach UE;
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» okreslenie zmian struktury przestrzennej przemystu Polski w uktadzie wojewodztw
(w oparciu o mierniki pracujacych i wartosci dodanej brutto);

* ocena zmian w wydajnosci pracy w przemysle wg wojewddztw, jako wyrazu nowocze-
snosci przemystu i konkurencyjnosci regionéow w zakresie przyciagania inwestycji prze-
mystowych;

* analiza przemian struktury dziatowej przemystu Polski na tle UE jako wyrazu procesow
transformacyjnych (w oparciu o mierniki pracujacych i produkcji sprzedanej), ze szcze-
g6Ilnym uwzglednieniem zaawansowanych technologicznie dziatow przemystu;

* analiza podobienstwa struktur dziatowych przemystu Polski do krajow UE, w tym innych
krajow transformujacych swoje gospodarki.

Zakres przestrzenny pracy obejmuje Polske w uktadzie wojewodztw (NUTS-2) oraz
do celéw poréwnawczych pozostale kraje cztonkowskie UE. Analizy struktury przemystu
dokonano wg sekcji 1 dzialow PKD 2004 (NACE 1.1) obowiazujacej do konca 2007 r.,
w $wietle liczby pracujacych, wartosci dodanej brutto i produkcji sprzedanej przemyshu oraz
obliczonego miernika syntetycznego (Zioto 1972, 1973). W celu okreslenia stopnia zrézni-
cowania dziatowego postuzono si¢ wskaznikiem zroéznicowania dzialowego Rodgersa, przy
analizie podobienstwa struktury dziatowej wykorzystano metodg analizy skupien, natomiast
do analizy struktury przestrzennej wykorzystano m.in. iloraz i wspotczynnik lokalizacji.

Zakres czasowy obejmuje lata 1995-2007 i w duzej mierze wynika z dostgpnosci do
porownywalnych danych dotyczacych dziatalno$ci przemystowej w uktadzie nowych woje-
wodztw i panstw UE. W przypadku niektorych krajow wystapity powazne bariery w dostepie
do szczegdtowych danych (m.in. brak lub konieczno$¢ wykorzystania danych za 2005/2006
i 2008 r. zamiast 2007 i 1996/1997 zamiast 1995; ze wzgledu na tajemnicg statystyczna
wystapita takze konieczno$¢ zgrupowania dziatow 15 i 16 oraz dziatow sekcji C w okreslo-
nych przekrojach czasowych). Problem ten zostat omowiony szerzej we wezesniejszej pracy
autora (Rachwat 2008).

Do celow poréwnawczych postuzono sig¢ wezesniejszymi badaniami dotyczacymi prze-
mystu regionéow UE (Rachwal, Wiedermann, Kilar 2008a,b, 2009), zmian struktur dziato-
wych zatrudnienia (Rachwat 2010), efektow restrukturyzacji przedsigbiorstw przemystowych
(Rachwat 2006), procesow adaptacyjnych przemystu Polski (Stryjakiewicz 1999, Domanski
2003) oraz ksztattowania si¢ przemystu wysokiej techniki w Polsce (Swidurska 2009), prze-
mian polskiego przemystu na tle krajow ESW (m.in. Domanski 2006, Rachwat 2009, van
Zon 1996) i poziomu innowacyjnosci gospodarek krajow Europy (Gieranczyk 2009), przy
czym w pracy ograniczono si¢ do zaprezentowania najwazniejszych wynikow badan.

W analizie wykorzystano rowniez biezace informacje dotyczace ksztattowania si¢ pro-
cesOw gospodarczych w warunkach trwajacego ogdlnoswiatowego kryzysu. Nalezy jednak
podkresli¢, ze uptyneto jeszcze zbyt mato czasu, aby dokonac¢ kompleksowej oceny wplywu
tego kryzysu na przemiany strukturalne przemystu, gdyz, jak powszechnie wiadomo, ten
sektor gospodarki cechuje si¢ pewna ,,bezwladnoscia” struktury, wynikajaca m.in. z kapita-
tochtonnosci i czasochtonnosci procesow inwestycyjnych, w efekcie czego nie nalezy ocze-
kiwaé¢ duzych przeksztatcenia struktur dziatowych i przestrzennych przemystu pod wpty-
wem okresu dekoniunktury.
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UWARUNKOWANIA PRZEMIAN PRZEMYSLU W POLSCE

Proces przemian struktury dziatowej zatrudnienia w przemysle zachodzi pod wptywem
réznorodnych uwarunkowan, ktére mozna podzieli¢ na migdzynarodowe i krajowe (Rachwat
2008). Impulsy ptynace z otoczenia migdzynarodowego zwigzane sa m.in. z procesami inte-
gracyjnymi panstw i regionow (w tym waznej z punktu widzenia Polski integracji europej-
skiej), koncentracja kapitatu, wzrostem znaczenia korporacji migdzynarodowych w gospo-
darce $wiatowej i presji konkurencyjnej na rynku globalnym (por. Kilar 2009, Zioto 2009),
zmianami w wielkosci, kierunkach i motywach przeptywow inwestycji zagranicznych, pro-
cesami delokalizacji i relokacji przedsigbiorstw w uktadzie globalnym, szybkim postgpem
technologicznym, szczegélnie w dziedzinie technologii informacyjnej oraz automatyzacji
1 komputeryzacji procesoOw produkcji, rosnaca rola wiedzy w gospodarowaniu, prowadzaca
do wzrostu znaczenia zaawansowanych prac B+R i innowacji, skroceniem cyklow zycio-
wych produktow oraz zmianami modelu konsumpcji, gustow, nawykow i stylu zycia czton-
kow ,,spoteczenstwa informacyjnego”. Wsérod nowych uwarunkowan, ktore uwidocznity sig
w ostatnich dwoch latach (2008-2009), na uwagg zastuguje poglgbianie si¢ $wiatowego
kryzysu gospodarczego i przedsigwzigecia rzadow réznych krajow, a takze instytucji Unii
Europejskiej 1 innych organizacji migdzynarodowych na rzecz przeciwdzialania skutkom
spotecznym i gospodarczym kryzysu.

W przypadku Polski i innych krajoéw bgdacych w fazie transformacji systemowej, duze
znaczenie maja uwarunkowania krajowe, wynikajace ze zmian systemu gospodarowania,
otwarcia rynku polskiego na naplyw podmiotéw zagranicznych, towardéw i kapitatu oraz
realizowanej polityki gospodarczej panstwa, przejawiajacej si¢ m.in. w ksztattowaniu in-
strumentow prawnych (w tym takze harmonizowaniem prawa gospodarczego w zwiazku
z integracja z UE), charakterze prowadzonej polityki przemystowej, w tym tempa, zakresu
i Sciezek prywatyzacji przedsigbiorstw panstwowych, tworzeniu specjalnych stref ekono-
micznych oraz opracowywaniu i wdrazaniu strategii restrukturyzacji okreslonych sektorow
przemyshu (Rachwat 2008). W szczegolnosci nalezy zwrdci¢ tu uwagg na przyjmowane
w poszczegolnych krajach Europy bedacych w fazie transformacji spoleczno-gospodar-
czej rozne strategie wdrazania regul gospodarki rynkowej, na co wskazywato wielu auto-
row (m.in. Bozyk 1999, Balcerowicz 1997, Karpinski 2008, Kotodko 1999, Kornai 1997,
Kozminski 1998, Rosati 1998, Wojtyna 1994). U progu procesu transformacji pojawily si¢
powazne dylematy, czy zastosowana w Polsce przez L. Balcerowicza tzw. terapia szokowa
jest najlepszym rozwiazaniem, czy moze nalezy raczej preferowa¢ dziatania ewolucyjne.
Strategia wdrazania regut gospodarki rynkowej byta wigc roéznie oceniana przez ekonomi-
stow (Lukawer 1994a, 1994b, Zioto 1996). Dyskusja ta trwa do dzisiaj, dlatego nawet po
20 latach od rozpoczgcia transformacji trudno o jednoznaczng oceng wdrazanych programow
przemian gospodarczych, niemniej jednak wplyw realizowanej polityki gospodarczej na tem-
po i zakres przemian przemystu, w tym struktur zatrudnienia w poszczegdlnych krajach, jest
bardzo duzy. Do uwarunkowan krajowych nalezy zaliczy¢ takze wprowadzenie nowych wy-
mogow proekologicznych produkcji i koniecznos¢ przestrzegania ostrzejszych norm ochro-
ny $rodowiska, a takze politykg panstwa w zakresie oswiaty, nauki i wdrazania innowacji,
szczegolnie w odniesieniu do wymiany osiagni¢¢ naukowo-badawczych, ktorej znaczenie
w warunkach budowy gospodarki opartej na wiedzy jest ogromne (Borowiec 2009, Borowiec,
Dorocki, Jenner 2009, Gieranczyk 2009).
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UDZIAL PRZEMYSLU W ZATRUDNIENIU I WARTOSCI DODANEJ BRUTTO

Analiza zmian udziatu przemystu w latach 1995-2007 w strukturze zatrudnienia wska-
zuje na powolne, ale systematyczne zmniejszanie sig roli tego sektora w aktywizacji zasobow
pracy (ryc. 1). W latach 1995-2007 udziat sektora przemystu i budownictwa zmniejszyt si¢
7 31,2% do 29%, a samego przemystu (sekcje CDE wg PKD 2004) z 25,5% do 23,1%, przy
czym nalezy zwréci¢ uwagg, ze mozna wyrdzni¢ tu dwie fazy przemian: w latach 1995-2001
duzego spadku udziatu przemyshu w zatrudnieniu do 20,8%, a nastgpnie w latach 2002—-2007
jego niewielkiego wzrostu. Wplyw na ten wzrost miato przeszacowanie danych dotyczacych
zatrudnienia w rolnictwie na podstawie Narodowego Spisu Powszechnego, co spowodowato
skokowy wzrost udziatu przemystu w 2002 r.
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Ryc. 1. Udziat przemystu i budownictwa w strukturze pracujacych
i warto$ci dodanej brutto w Polsce w latach 1995-2007

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Analiza udzialu przemystu w strukturze wartosci dodanej brutto wskazuje na jego duzo
wigksza rolg w gospodarce pod wzgledem ekonomicznym: udziat przemystu i budownictwa
zmniejszyt si¢ z 42,4% w 1995 r. do 38,2% w 2007 r. (samego przemystu odpowiednio
7 34,2% do 30,1%), przy czym roéwniez zaobserwowano dwie fazy: spadku udziatu do 2001 r.
ijego wzrostu od 2002 r.

Stosunkowo niewielkie zmiany udzialu przemystu w badanym okresie sprawity, ze
Polska pozostaje w grupie krajoéw Unii Europejskiej charakteryzujacych si¢ bardzo wyso-
kimi udziatami sektora przemystowego w zatrudnieniu w poréwnaniu ze ,,starymi” krajami
UE-15 (ryc. 2) i wysokimi udziatami w wartosci dodanej brutto (ryc. 3).
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Ryc. 2. Udzial przemyshu i budownictwa w strukturze pracujacych
w krajach Unii Europejskiej w 199512007 r.

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Ryc. 3. Udziat przemystu i budownictwa w wartosci dodanej brutto
w krajach Unii Europejskiej w roku 1995 i 2007

Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS
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Zjawisko wysokiego udziatu przemystu w zatrudnieniu jest charakterystyczne dla wigk-
szo$ci krajow Europy Srodkowej i Wschodniej transformujacych swoje gospodarki, ktore
pbézniej wstapity do UE. Wynika to z faktu, ze w krajach srodkowo-wschodniej UE duze
znaczenie maja przemysty tradycyjne, pracochtonne, a w krajach zachodnich UE dominuja
przemysty bardziej nowoczesne, w mniejszym stopniu aktywizujace zasoby pracy, ale ce-
chujace si¢ wysoka wartoscia dodana brutto (ryc. 4).
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Ryc. 4. Zalezno$¢ migdzy udzialem przemyshu i budownictwa
w wartosci dodanej brutto a udziatem w strukturze pracujacych
w krajach Unii Europejskiej w 2007 r.

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Nalezy jednoczes$nie zwroci¢ uwage, ze najwigksze spadki udzialu przemystu w za-
trudnieniu i warto$ci dodanej brutto zanotowano w krajach majacych juz stosunkowo niskie
wskazniki udziatu sektora przemystowego w wartosci tych miernikow. Sa to gldwnie kraje
tzw. starej UE-15, w tym panstwa rdzeniowe UE, takie jak Wielka Brytania. W krajach, ktore
p6zniej wstapilty do UE (w tym takze Hiszpanii i Finlandii), spadek ten jest mniejszy.

Pomimo iz generalnie udziat przemyshu w krajowych miernikach zatrudnienia i warto-
$ci dodanej brutto spada (cho¢ nie we wszystkich krajach), co jest zwiazane — w przypad-
ku zatrudnienia — z mechanizacja produkc;ji i eliminacja pracy zywej w przemysle, a takze
relokacja dziatalno$ci do krajéw nienalezacych do UE o nizszych kosztach produkcji, to
jednak w §wietle wczesniejszych analiz w uktadzie regionalnym (Rachwal, Wiedermann,
Kilar 2008a,b, 2009) nalezy stwierdzi¢, ze w wielu regionach Europy, takze tzw. starej Unii,
udzial ten jest wysoki i tylko nieznacznie maleje lub nadal ro§nie. Wzrost udziatu przemy-
shu w wartoséci dodanej brutto nie jest tak rzadkim zjawiskiem w regionach UE, jak mozna
by si¢ spodziewac i dotyczy np. wielu regionéw Niemiec czy Austrii. Wigkszos¢ regiondw
o dhugich tradycjach i duzej roli przemystu oraz regiony dynamicznie rozwijajacych si¢ na
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przetomie XX 1 XXI w. krajow, takich jak Irlandia i Hiszpania, nadal wzmacniaja poten-
cjat tego sektora mierzony warto$cia dodana brutto, co nie pozwala na aprobatg stawianej
w licznych opracowaniach hipotezy o powszechnych procesach dezindustrializacji Europy.
Przemiany potencjatu przemystowego sa wigc raczej potwierdzeniem procesow reindustria-
lizacji, w ktorych przemyst pracochtonny ustepuje miejsca przemystom wiedzochtonnym,
cechujacym si¢ wyzsza wartoscia dodana, ktora niweluje zmniejszajaca si¢ rolg przemystu
w bezposrednim aktywizowaniu zasoboéw pracy. Jest to coraz wyrazniej zarysowujaca si¢
cecha przemystu krajow przechodzacych z fazy postindustrialnej do gospodarki opartej na
wiedzy.

STRUKTURA PRZESTRZENNA PRZEMYSLU POLSKI

Analiza udziatu wojewodztw w strukturze pracujacych w przemysle i budownictwie
wskazuje na duzy udziat tradycyjnie wysokouprzemystowionych wojewddztw $laskiego,
mazowieckiego i wielkopolskiego, przy czym nalezy zauwazy¢, ze wojewodztwo §laskie
znacznie zmniejszyto swdj udzial w krajowym potencjale pracujacych w przemysle z 19,2%
do 15,6%, tj. 0 -3,6 p.p., natomiast woj. wielkopolskie i mazowieckie znaczaco zwigkszy-
ly swoj udziat. W $wietle udzialu w warto$ci dodanej brutto wsrdd trzech wojewddztw,
w ktorych wskaznik ten jest najwyzszy, oprocz $laskiego i mazowieckiego znajduje si¢ wo-
jewodztwo dolnoslaskie. Jest to konsekwencja nowych lokalizacji i intensywnego rozwoju
w ostatnich latach przedsigbiorstw $redniej i wysokiej techniki na terenie wojewddztwa dol-
noslaskiego (Raczyk, Dobrowolska-Kaniewska 2009)', ktore cechuja si¢ mniejsza praco-
chlonnoscia, ale wigksza wartoscia dodana. Jednak w $wietle obliczonego miernika synte-
tycznego (w oparciu o dwa mierniki empiryczne: liczbg pracujacych i warto§¢ dodana brutto)
na trzecim miejscu w Polsce pod wzgledem udzialu w potencjale przemystowym znajduje
si¢ woj. wielkopolskie.

Analiza ilorazéw lokalizacji dla miernika syntetycznego wskazuje, ze najwigksza kon-
centracja dziatalnosci przemystowej wystgpuje w wojewddztwach Polski potudniowo-za-
chodniej i centralnej (tab. 2, ryc. 5 a,b). W badanym okresie stwierdzono najwigksze spadki
wartos$ci ilorazu w wojewodztwie $laskim (z 5,1 do 4,1) i opolskim (z 1,1 do 0,9), najwigkszy
wzrost zanotowano w wojewodztwie wielkopolskim (z 0,9 do 1,1).

Obliczone wspoétczynniki lokalizacji (koncentracji Florence’a) wskazuja na niewiel-
kie zmniejszenie si¢ w badanym okresie niskiego stopnia koncentracji przemystu wg wo-
jewodztw, przy czym w przypadku warto$ci dodanej brutto wskazniki te sa wyzsze niz
w przypadku liczby pracujacych. Swiadczy to o wyzszym stopniu koncentracji bardziej za-
awansowanych technologicznie przemystéw o wysokiej wartosci dodane;j.

! Warto jednak zwrdcié¢ w tym miejscu uwage, za A. Swidurska (2009), Ze rozw6j przemystu wysokiej tech-
niki w Polsce nie przebiegat w ostatnich latach w sposob ciagly, a Polska nadal charakteryzuje si¢ niskim udziatem
produktow wysokiej techniki w ogdlnej wartosci sprzedazy.
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lloraz lokalizacji (MS)

B 400d0520
B 1.00do 3,99
O 0,79 do 0,99
O o0.20do 0,79

Ryc. 5. lloraz lokalizacji przemystu (dla miernika syntetycznego) w 1995 (A) i 2007 (B) r.

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

WYDAINOSC PRACY W PRZEMYSLE POLSKI

Analiza wydajnosci pracy obliczonej jako warto$¢ dodana brutto na 1 pracujacego
w przemysle wskazuje, ze najbardziej konkurencyjnymi pod tym wzgledem wojewodztwami
sa mazowieckie, opolskie i dolnos$laskie (ryc. 6). Stosunkowo wysokimi wskaznikami wy-
dajnosci pracy charakteryzuja si¢ wojewodztwa $laskie, matopolskie, §wigtokrzyskie i lubu-
skie, w ktorych zanotowano rowniez bardzo wysokie indeksy dynamiki tego wskaznika.

Jak wskazano we wczeséniejszej analizie (Rachwatl, Wiedermann, Kilar 2008a), jest to
konsekwencja naptywu nowych inwestycji przemystowych, ktére wskazuja na cigzenie ich
w kierunku najbardziej rozwinigtych osrodkow przemystowych Polski potudniowo-zachod-
niej i centralnej. Znacznie mniejsza konkurencyjnos$¢ zasobdw pracy w tym zakresie w woje-
wodztwach Polski potnocnej i wschodniej powoduje, ze inwestorzy, znajdujac lepsze warun-
ki do lokalizacji przedsigwzi¢é w zachodnich wojewodztwach, beda prawdopodobnie dalej
omijali te wojewodztwa. Dzieje si¢ tak pomimo stosunkowo dobrych w wojewodztwach
wschodniej i potnocnej Polski wskaznikow jakosci zasobow kapitatu ludzkiego 1 innowacyj-
nosci tych regionéw (Borowiec, Dorocki, Jenner 2009). Wczesniejsze badania nad zrdzni-
cowaniem wydajnosci kosztow i wydajnosci pracy w regionach UE (Rachwal, Wiedermann,
Kilar 2008a) wskazuja jednak, ze polskie regiony cechuja si¢ niska konkurencyjnosécia w tym
zakresie w poréwnaniu z regionami krajow zachodnioeuropejskich.



Struktura przestrzenna i dzialowa przemystu Polski... 115

Dynamika wydajnosci pracy
1995=100
500

Wydajnosc pracy
WDB w tys. zt/ 1 prac
B 86do105

B s0do 85

0 72do 80

O e1d0 72

Ryc. 6. Wydajnos¢ pracy w 2007 r. i dynamika zmian wydajnosci w latach 1995-2007

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

STRUKTURA DZIALOWA PRZEMYSEU POLSKI

Analizujac dane dotyczace zmiany struktur zatrudnienia w przemysle wg sekcji 1 dzia-
tow, nalezy zauwazy¢, ze wielko$¢ zatrudnienia w badanym okresie spadata z blisko 3,7
do 3,1 mln pracujacych (tab. 3), natomiast warto$¢ produkcji sprzedanej (w cenach bieza-
cych) wzrosta blisko czterokrotnie. Analiza zroznicowania struktur zatrudnienia i wartosci
produkcji sprzedanej w przemysle wg sekcji, ze wzgledu na obowiazujaca klasyfikacje,
w ktorej blisko 90% udzial ma sekcja C (przetworstwo przemystowe), nie pozwala jednak
na wyciagnigcie wnioskow dotyczacych przemian struktury branzowej polskiego przemystu.
W celu uchwycenia zmian strukturalnych w przemysle konieczna jest wigc analiza na pozio-
mie dzialow.

Najwigcej pracujacych i wartosci produkcji sprzedanej skupiaja dziaty produkcji ar-
tykutéw spozywczych i napojow, produkcji maszyn i urzadzen, w ostatnich latach takze
produkcja wyrobow z metali. Stosunkowo duza rolg odgrywa gornictwo (w analizie ujgte
jako wszystkie 4 dziaty sekcji C Gornictwo, gdyz ponad 90% potencjatu zatrudnienia gru-
puje gérnictwo wegla). Dzialy nowoczesne produkcji (DL 30 do DL33) charakteryzuja si¢
stosunkowo niskim potencjatem zatrudnienia i wartoséci produkcji sprzedane;.

Analiza dynamiki zmian zatrudnienia w przemysle wg dziatdéw wskazuje na prawie
dwukrotny wzrost zatrudnienia w dziale produkcja maszyn biurowych i komputerow oraz
przetwarzanie odpadow, ale trzeba mie¢ $wiadomos¢ znikomego znaczenia tych dziatlow
w potencjale zatrudnienia (wzrost ten ,,fatwo” byto osiagnac, gdyz zatrudnienie w roku ba-
zowym bylo bardzo niskie — otwarcie jednej wigkszej fabryki przy zatrudnieniu ok. 4-5 tys.
znaczaco wplywa na wzrost wskaznika). Najwigkszy spadek zatrudnienia i warto$ci pro-
dukcji sprzedanej (nawet do 50%) zanotowano w dziatach przemystu tradycyjnego, np. gor-
nictwie, widkiennictwie, produkcji odziezy, skor i wyrobéw skorzanych. Jest to oczywista
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konsekwencja zmniejszajacej si¢ roli wegla kamiennego i brunatnego w gospodarce oraz
systematycznego tracenia od potowy lat. 90 pozycji kraju o niskich kosztach produkcji, co
w przypadku produkcji wiokienniczej i odziezy ma decydujace znaczenie.

Zmiany wielko$ci zatrudnienia i wartosci produkcji sprzedanej w poszczegdlnych
dziatach znalazly swoje odzwierciedlenie w zmianach struktury dziatowej, w ktdrej mozna
zaobserwowac nadal utrzymujacy si¢ wysoki udzial przemystu spozywczego oraz maszyn
i urzadzen, ale widoczny jest znaczacy spadek znaczenia gornictwa, ktore stracito II pozycje
w rankingu z 1995 r. (zaréwno pod wzglgdem liczby pracujacych jak wartosci produkcji
sprzedanej) na rzecz innych dziatow (produkcji wyroboéw z metali w przypadku pracujacych
i pojazdéw samochodowych w przypadku wartosci produkcji sprzedanej).

W celu syntetycznego okreslenia stopnia zréznicowania dziatowego przemystu obli-
czono wskaznik Rodgersa, zmodyfikowany i wyrownany przez Warakomska (Troc 1991).
Niewielkie zmiany wskaznika zroznicowania dzialowego przemystu w Polsce wskazuja na
utrzymanie $redniego zroznicowania dziatalnosci przemystowej, niewielki spadek warto$ci
wskaznika moze §wiadczy¢ o upodobnianiu si¢ struktury zatrudnienia do krajow wysoko-
rozwinigtych.

Analiza zmian udziatu poszczegdlnych dziatdow w strukturze zatrudnienia i produkcji
sprzedanej przemystu wskazuje, Ze traca na znaczeniu najbardziej tradycyjne, pracochtonne
przemysty, takie jak gornictwo, produkcja odziezy, wtokiennictwo, produkcja skor, ale tak-
ze produkcja maszyn i urzadzen, energetyka i przemyst chemiczny. Znaczaco zwigkszyly
swoj udzial w strukturze takie dziaty, jak produkcja wyrobow z metali, wyrobow gumowych
i z tworzyw sztucznych, produkcja mebli i pojazdow samochodowych. Dziaty te trudno
zaliczy¢ do najbardziej zaawansowanych technologicznie. Jak si¢ wydaje, mozna mowic
o0 zaznaczeniu si¢ tu duzych inwestycji kapitatu zagranicznego w te dziaty produkc;ji.

Na koniec rodzi si¢ pytanie, jak struktura ta wyglada na tle innych krajow europejskich.
Struktura dziatowa przemystu w poszczeg6élnych krajach UE (dla ktorych byty dostepne
dane) jest bardzo zroznicowana. W wigkszosci z nich zauwazalny jest duzy udziat prze-
mystu spozywczego i tytoniowego (ztaczone razem ze wzgledu na tajemnicg statystyczna),
produkcji maszyn i urzadzen oraz wyrobow z metali. Udziat dziatow przemystu najbardziej
zaawansowanych technologicznie (DL30-DL33) jest stosunkowo niewielki, ale trzeba mie¢
na uwadze, ze sg to przemysty malo pracochtonne, ale cechujace si¢ duza wartoscia dodana.

Obliczony wskaznik zroznicowania dziatlowego Rodgersa wskazuje, ze przemyst Polski
jest duzo bardziej zréznicowany niz w innych krajach europejskich. Przemyst Litwy, Danii,
Lotwy czy Niemiec jest mniej zroznicowany, cho¢ nalezy podkresli¢, ze wskazniki te roznia
si¢ nieznacznie od siebie.

Przeprowadzone proby analizy podobienstwa struktur dziatowych przemystu (w opar-
ciu o miernik syntetyczny obejmujacy dwa mierniki empiryczne — pracujacych i warto§¢
dodana brutto) w poszczegdlnych krajach UE pozwalaja na wyrdznienie w 1995 r. 5 grup
panstw o podobnych strukturach dziatowych (ryc. 7 a). Polska znalazta si¢ w grupie 4 z inny-
mi krajami Europy Srodkowej i Wschodniej (Bulgaria, Rumunia, Czechami i Stowacja).
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Tab. 3. Pracujacy i produkcja sprzedana w przemysle i budownictwie

Pracujacy
Dziaty przemystu tys. 0sob dynamika Str;l/kot/t)lra zm. (pp.)
1995 | 2007 |1995=100 | 1995 | 2007 | 1995/2007
C10-14 Goérnictwo 357,11 180.,3 50,5 9,61 5,7 -3,8
DA1S Prod. art. spoz. i napojow 529,7| 466,2 88,0 142 14,8 0,6
DA16 Prod. wyr. tytoniowych 12,9 73 56,6 0,3 0,2 -0,1
DA 17 Wiokiennictwo 168,1 85,8 51,0 4,51 27 -1,8
DBI18 Prod. odziezy i wyr. futrzarskich 319,9( 1623 50,7 8,6 5,2 -3,4
DC19 Prod. skor i wyrobow ze skor 90,2 37,2 41,2 2,4 1,2 -1,2
DD20 Prod. drewna i wyr. z drewna 133,5| 150,8| 113,0 3,6 4.8 1,2
DE21 Prod. masy widknistej oraz papieru 41,5 45,6 109,9 1,1 1,5 0,3
DE22 Dziat. wydawnicza; poligrafia 82,51 105,2| 127,5 2,2 3,3 1,1
DF23 Prod. koksu i prod. rafinacji ropy naft. 27,6 15,2 55,1 0,7 0,5 -0,3
DG24 Prod. wyr. chemicznych 141,1| 107,2 76,0 3,8 34 -0,4
E;CI}ZIS Prod. wyr. gumowych i z tw. sztucz- 1055 1720] 163.0 2.8 5.5 2.6
D126 Prod. wyr. z pozost. sur. niemetal. 182,0 1522 83,6 49 48 0,0
DJ27 Prod. metali 164,1 72,1 43,9 441 23 -2,1
DJ28 Prod. wyr. z metali 192,1| 291,7| 151,8 5,2 9,3 4,1
DK29 Prod. maszyn i urzadzen 299,71 217,6 72,6 8,0 6,9 -1,1
DL30 Prod. maszyn biurowych i komput. 4,7 8,8 1872 0,1 0,3 0,2
DL31 Prod. maszyn i aparat. elektrycz. 99,71 115,1 115,4 2,7 3,7 1,0
DL32 Prod. sprz¢tu radio-TV i telekomun. 51,1 419 82,0 1,4 1,3 0,0
DL33 Prod. instrum. med., precyzyjnych 49,4 50,81 102,8 1,3 1,6 0,3
?Ii\:j;[}:rod. pojazdow samoch., przyczep 102.6] 1362] 1327 28| 43 1.6
DM35 Prod. pozostatego sprzgtu transport. 112,5 74,1 65,9 3,0 2,4 -0,7
dDiijji;od. mebli, pozostata dziat. pro- 185.0] 219.1] 1184 5.0 7.0 2.0
DN37 Przetwarzanie odpadoéw 7,1 13,0 183,1 0,2 0,4 0,2
E:rz viyf‘;’ Vivfii‘;patr' wen.el, gaz, 213,7| 1563] 73,1 57| 50| -08
E41 Pobor, uzdatnianie i rozprow. wody 55,5 58,91 106,1 1,5 1,9 0,4
PRZEMYSL ogbtem 3728,8 31429 84,3 100,0 | 100,0 X

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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w Polsce wg dziatow PKD w 199512007 r.

Produkcja sprzedana Miernik syntetyczny
min ztotych dynamika str::/kot/u ra zm. (pp.) warto$¢ dynamika | zm. (pp.)
0

1995 2007 | 1995=100 | 1995 | 2007 | 1995/2007 | 1995 | 2007 | 1995=100 [ 1995/2007
19535,6| 39846,8| 204,0 8,0 45 -3,5 88 5,1 58,3 -3,7
46658,4(141789,9( 303.9 19,11 16,0 -3,1 16,6 15,4 92,7 -1,2
1816,3| 4215,7| 232,11 0,71 0,5 -0,3 0,5 04 65,1 -0,2
6399,0| 11241,5| 175,7 2,6 1,3 -1,3 361 2,0 56,1 -1,6
6329,5| 8508,5| 1344 2,6 1,0 -1,6 56| 3.1 54,8 -2,5
2679,3| 3852,5| 143.8 1,1 0,4 -0,7 1,81 0,8 46,1 -0,9
6813,01 26309,0| 386,2 2,81 3,0 0,2 321 39| 1220 0,7
5402,8( 172742 319,7 221 2,0 -0,3 1,7 1,7 1024 0,0
6473,2| 24789,6| 383,0 2,61 28 0,2 241 3.1 126,5 0,6
10137,4| 43645,9| 430,5 4,11 49 0,8 241 27| 1108 0,3
16692,0| 49318,1| 295,5 6,8 5.6 -1,3 53 45 84,6 -0,8
7770,0| 44697,7| 5753 321 5.1 1.9 3,0 53| 1752 23
9089,8( 419653 461,7 3,7 47 1,0 431 48| 1115 0,5
16057,1| 42672,8| 265,8 6,6 4.8 -1,7 55| 3,6 64,9 -1,9
9367,3| 60116,2 641,8 38 68 3,0 45| 80| 1789 3,5
13689,3| 49921,3| 364,7 56| 5,6 0,0 68 63 92,1 -0,5
478,61 2126,7| 4444 02| 0,2 0,0 02| 03 161,7 0,1
6179,4( 30366,2| 4914 2,5 34 0,9 2,61 35| 1364 0,9
3346,8| 186458 5571 4] 2,1 0,7 1,4 1,71 125,6 0,4
219721 8931,0| 406,5 0,9 1,0 0,1 1,1 1,31 118,1 0,2
8704,3| 79584,9| 9143 3.6 9,0 5,4 321 6,7 211,1 3.5
5678,8| 13985,1| 246,3 2,3 1,6 -0,7 2,71 2,0 73,7 -0,7
7608,6| 32539,8| 427,7 3,1 3,7 0,6 4,01 53 131,9 1,3
779,9| 4321,7| 554,1 03[ 0,5 0,2 03[ 0,5 177,0 0,2
22441,01 77154,7| 343,8 9.2 8,7 -0,5 75 68 91,8 -0,6
2108,1 71543 3394 09| 0,8 -0,1 1,2 1,3 114,1 -0,2
244432,7) 884975,2| 362,1 100,0| 100,0 X 100,0( 100,0 X X
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Ryc. 7. Podobienstwo struktur dzialowych przemyshu wybranych krajow UE
w $wietle analizy skupien (wg miernika synt.) w 1995 12007 r.

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostat
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Przemiany struktury przemyshu w Polsce doprowadzity jednak w 2007 r. do sytuacji,
w ktorej wsrdd 3 wyrdznionych grup panstw (ryc. 7b) Polska znalazta si¢ w grupie 1, razem
z Belgia, Francja, Wielka Brytania, Niderlandami, Hiszpanig i Dania, a nie — jak mogto by
si¢ wydawaé — z pozostatymi krajami Europy Srodkowej i Wschodnie;.

Z punktu widzenia analizy konkurencyjnos$ci polskiego przemystu na rynkach $wiato-
wych (w tym jednolitym rynku europejskim) w warunkach ksztattowania si¢ spoteczenstwa
informacyjnego i budowy gospodarki opartej na wiedzy istotne wydaje si¢ pytanie o udziat
najbardziej zaawansowanych technologicznie dziatlow przemyshu w strukturze zatrudnienia.
Przemysty te generuja szereg efektow mnoznikowych w rozwoju spoteczno-gospodarczym
i cechuja si¢ o wiele korzystniejszymi efektami ekonomicznymi dziatalno$ci w poréwnaniu
z przemystem tradycyjnym. Analiza wskazuje jednak na niski potencjat zatrudnienia i war-
toéci dodanej brutto tych przemystow w Polsce na tle innych krajow (ryc. 8).

m 1995 =2007

20,0

N

udziat w 0g6l(%)

!

* Do dziatlow zaawansowanych technologicznie zaliczono: DL30 Prod. maszyn biurowych i komputerow;
DL31 Prod. maszyn i aparat. elektrycz.; DL32 Prod. sprzgtu i urz. radiowych, TV i telekomun.; DL33 Prod.
instrum. med., precyzyjnych i optycznych, zegaréw

Ryc. 8. Udzial zawansowanych technologicznie* dziatow przemystu w strukturze
miernika syntetycznego dla wybranych krajow UE w 1995 12007 r.

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostat

Udziat ten jest znaczaco ponizej $redniej europejskiej i jest duzo nizszy niz np. w przy-
padku Wegier czy Czech, cho¢ zauwazalna jest tendencja wzrostowa. Ma to swoje korzenie
w niskim potencjale badawczo-rozwojowym polskiej gospodarki. Na tle pozostatych krajow
Unii Europejskiej potencjat zatrudnienia w B+R w Polsce i jego udzial w ogdle pracujacych
nie jest znaczacy, na co wskazujg liczne badania (m.in. Borowiec, Dorocki, Jenner 2009;
Gieranczyk 2009; Rachwal, Wiedermann, Kilar 2009).
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WNI0SKI

Przedstawiona analiza przemian struktury przestrzennej i dzialowej przemystu Polski

na tle innych krajow UE i zmiany roli tego sektora w gospodarce kraju pozwala na wycia-
gnigcie nastgpujacych wnioskow:

Udziat przemystu w strukturze pracujacych oraz wartosci dodanej brutto wykazuje
w Polsce tendencjg¢ malejaca, podobnie jak w wigkszosci analizowanych krajow UE, na-
lezy jednak podkresli¢ niewielki jego wzrost w latach 2002—-2007.

Niewielki spadek udziatu przemystu w latach 1995-2007 spowodowat, ze Polska nadal
nalezy do grupy krajéw UE o wysokim udziale przemyshu w gospodarce.

Udziat przemystu w warto$ci dodanej brutto jest o kilka punktow procentowych wyzszy
niz udzial przemystu w strukturze pracujacych, co §wiadczy o coraz mniejszym znaczeniu
przemyshu w aktywizacji zasoboéw pracy.

Analiza przemian struktury przestrzennej przemystu Polski wskazuje na nadal duzy udziat
przemyshu w gospodarce poszczegoélnych regionow; stwierdzono wysokie ilorazy lokali-
zacji w tradycyjnie wysokouprzemystowionych wojewodztwach Polski poludniowo-za-
chodniej i centralne;j.

Zauwazalny jest proces dekoncentracji przemystu, szczegdlnie w wojewddztwie $laskim,
przesunigcia tego potencjatu nastepuja jednak nie w kierunku wojewodztw peryferyjnych,
0 mniejszym znaczeniu przemystu w gospodarce, ale do wojewodztw o tradycyjnie sil-
nym potencjale przemystowym, takich jak woj. dolnoslaskie czy wielkopolskie.

W strukturze zatrudnienia oraz warto$ci dodanej brutto traca na znaczeniu dziaty tradycyj-
ne przemyshu, jak gornictwo, widkiennictwo, produkcja metali czy odziezy, co ma zwia-
zek z relokacja tego typu dziatalnosci do krajow o nizszych kosztach pracy; tendencje te,
z punktu widzenia budowy gospodarki opartej na wiedzy, nalezy oceni¢ korzystnie.
Najbardziej konkurencyjnymi pod wzgledem wydajnosci pracy wojewodztwami sa re-
giony Polski potudniowo-zachodniej i centralnej; wojewodztwa o niskiej wydajnosci
(podkarpackie, lubelskie, zachodniopomorskie, warminsko-mazurskie) charakteryzuja si¢
réwniez niska dynamika wzrostu wydajnosci.

Przemiany struktury przestrzennej przemystu wskazuja na poglebianie si¢ rdéznic mig-
dzyregionalnych w zakresie rozwoju przemystu, a nie ich zmniejszanie, co wskazuje na
trudnosci w realizacji polityki regionalnej, ktora w swoim zatozeniu powinna zwigkszaé
spdjnos¢ migdzyregionalna i prowadzi¢ do niwelowania kontrastow w rozwoju poszcze-
g6lnych regiondw.

Obliczone wskazniki zréoznicowania dziatowego przemystu w Polsce wskazuja na utrzy-
manie $redniego zroéznicowania dziatalnosci przemystowej, cho¢ nalezy podkreslic, ze
w wigkszosci krajow UE zréznicowanie to jest mniejsze niz w Polsce.

Przemiany struktury dzialowej przemystu w Polsce prowadza w kierunku upodobnie-
nia si¢ tej struktury do wysokorozwinigtych panstw UE, takich jak Francja czy Wielka
Brytania, co z punktu widzenia realizacji celéw transformacji gospodarczej nalezy ocenié
jako zjawisko bardzo korzystne.

Na tle innych krajow Polska charakteryzuje si¢ stosunkowo niskim udzialem w zatrud-
nieniu i warto$ci dodanej brutto zaawansowanych technologiczne dziatow przemystu, co
moze mie¢ zwiazek z niekorzystnymi tendencjami zmian w Polsce w zakresie zatrudnie-
nia i naktadéw na prace B+R na tle innych krajéw UE.
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Spatial and division structure of Polish industry against
the European Union in the twentieth anniversary of the start
of the transformation processes

The aim of the paper is to analyze the changing role of industry in the Polish economy in the
period of economic transformation and European integration based on its share of the employment
structure and gross valued added, to determine changes in the spatial structure of Polish industry in
the regions (voivodships) and changes in the divisions structure of Polish industry as an expression of
restructuring processes. The paper also reviews changes in labour productivity in industry by voidod-
ships, as an expression of modernity of industry and regional competitiveness in attracting industrial
investment. The analysis of the similarity of divisions structures of industries in Poland in relation to
other EU countries led to the conclusion that this structure increasingly becomes similar to most deve-
loped European countries.
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