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Innowacyjnos¢ jako glowny filar
spoleczenstwa informacyjnego Europy

Celem artykulu jest ukazanie zréznicowania innowacyjnosci krajow europejskich w kon-
tek$cie rozwoju spoleczenstwa informacyjnego. O ile precyzyjne zdefiniowanie pojgcia
»spoteczenstwo informacyjne” jest trudne i budzi wiele kontrowersji, to zdecydowana wigk-
szo$¢ badaczy uznaje, ze procesy ksztaltowania si¢ spoleczenstwa informacyjnego sa sty-
mulowane rozwojem nauki, techniki i nierozerwalnie zwiazane z wykorzystaniem informa-
cji, nabyciem umiejetnosci sprawnego korzystania ze zdobyczy techniki i postlugiwania sig
nowoczesnymi technologiami. Umiejgtnos¢ wykorzystania wiedzy i informacji jest pod-
stawa budowania innowacyjnosci, czyli zdolno$ci podmiotéw i gospodarek do tworzenia
i wdrazania innowacji, podejmowania dziatan pobudzajacych innowacyjno$¢ oraz angazo-
wania niezbg¢dnych zasobow.

W dobie globalizacji wdrazanie i komercjalizacja nowych technologii jest kluczowym
czynnikiem decydujacym o konkurencyjno$ci poszczegélnych krajow, stad wzrost inno-
wacyjnos$ci postrzegany jest jako gtéwny kierunek przeksztalcania si¢ spoteczenstwa Unii
Europejskiej w spoleczenstwo informacyjne. Innowacyjnos¢ panstw Europy systematycznie
oceniania jest przez Komisj¢ Europejska w European Innovation Scoreboard (EIS).

Wskazniki zawarte w EIS pozwalaja na konstrukcje ztozonego wskaznika innowacyj-
nosci Summary Innovation Index (SII'), umozliwiajacego oceng innowacyjnosci oraz efek-
tywno$ci innowacyjnej regiondéw i krajow cztonkowskich z uwzglednieniem naktadéw i wy-
nikow. Wprowadzenie takiej metody umozliwia lepsze zrozumienie procesu wykorzystania
atutow, takich jak edukacja oraz inwestycje w B+R, a takze wynikajacych z nich korzysci
innowacyjnych, w tym obrotu handlowego nowymi produktami, zatrudnienia w branzach
zaawansowanych technologii i patentow. Do wyliczenia SII wykorzystuje si¢ 26 wskazni-
koéw, ktore podzielono na pig¢ kategorii. Trzy pierwsze zbiory miernikéw stanowig zmienne
z warstwy input, a dwa ostatnie outpot. Warstwe input opisuja: a) czynniki napedzajace inno-
wacyjnos$¢ (innovation drivers —1D), ktore obrazuja warunki strukturalne rozwoju innowacyj-
nosci, b) wytwarzanie wiedzy (knowledge creation — KC) — ukazuje si¢ rezultaty inwestycji
w badania i rozw6j, ¢) innowacyjnos$¢ i przedsigbiorczo$¢ (innovation and entrepreneurship
— 1&E) — wskazniki opisujace wysitki innowacyjne na poziomie przedsigbiorstw. Warstwe
output opisuje: a) zastosowanie innowacji (application — A), ktére odzwierciedla naktady
pracy i dziatalnosci w sferze biznesu oraz ich warto$¢ dodana w sektorach innowacji, a takze
b) wlasnos¢ intelektualna (intellectual property — IP).

! SII osiaga warto$ci od 0 (staba innowacyjno$¢) do 1 (wysoka innowacyjno$c¢).
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Jak wynika zryc. 1, SII w Europie wykazywat do$¢ duza zmiennos¢ (V =41,0). W 2006 .
ogblny poziom innowacyjnosci w Turcji, ktora wykazywata najnizsza wartos¢ SII, byt
ponaddziewigciokrotnie nizszy niz w Szwecji. Analizujac dane zawarte na ryc. 1 zatozono,
ze innowacyjnos¢ ksztattowana jest przez przynaleznos¢ panstw do struktur europejskich.
W zwiazku z powyzszym wydzielono grupe panstw: (1.) tzw. starej Unii Europejskiej
(UE15), (2.) nowej Unii Europejskiej (10 panstw, ktore przystapity w 2004 r.), (3.) kraje,
ktoére przystapity do UE w 2007 r., (4.) kraje kandydujace do UE oraz (5.) kraje niezrze-
szone w UE. Biorac pod uwage 5 sktadowych SII charakteryzujacych wymienione obszary
innowacyjnosci dla przyjetej grupy panstw, dokonano oceny ich podobienstwa bazujac na
metodach aglomeracyjnych.

Ryc. 1. SII w 2006 1.

Z przeprowadzonej analizy wynika, ze w zasadzie niezaleznie od przyjgtej miary odleg-
losci 1 metody wiazania badane panstwa tworza dwa jednorodne skupienia wyraznie odlegte
od siebie. Przedstawiony na ryc. 2 dendrogram ukazujacy podobienstwo badanych panstw pod
wzgledem sktadowych SII przygotowany w oparciu o odlegtosci euklidesowe przy zastosowa-
niu metody Warda pokazuje, iz skupienie 1 tworza w zasadzie panstwa starej UE (z wyta-
czeniem Wtoch, Hiszpanii, Portugalii i Grecji) oraz Szwajcaria wykazujace wartosci SII
w 2006 r. wyzsze od sredniej dla UE25. Kraje UE1S5, ktore nie zakwalifikowaty sig do tej grupy,
wykazywaty wartosci SII znacznie nizsze od $redniej SII dla UELS, ale takze UE2S.

Grupg 2 tworzyly pozostate badane panstwa europejskie, przy czym najbardziej odlegla
od pozostalej czgsci grupy subgrupe tworzyly Portugalia i Grecja z podobnymi warto§ciami
sktadowymi SII z Litwa i Lotwa oraz Cyprem i Estonia. Dos¢ duze odleglosci od grupy wy-
kazywaty takze Islandia i Norwegia podobne do Chorwacji i Stowenii, dopiero na dalszym
etapie aglomeracji podobne do wartosci SII Turcji 1 wigkszosci panstw, ktore przystapity
do UE w 2004 r., oraz Hiszpanii i Wtoch podobnych pod wzglgdem badanych zmiennych do
Czech oraz Wegier, Polski i Bulgarii. Warto doda¢, ze podobne wyniki aglomeracji uzyska-
no wykorzystujac grupowanie metoda k-srednich.
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Ryc. 2. Podobienstwo panstw europejskich pod wzgledem wartosci sktadowych SII w 2006 r.
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Ryc. 3. Srednie sktadowych SII w 2006 r. wedhug skupien

Wydzielone droga aglomeracji grupy zbadano pod wzgledem wartosci $rednich skta-
dowych SII kazdego skupienia. Ukazane na ryc. 3 wyniki pokazuja, iz réznice w warto-
Sciach sktadowych SII w 2006 r. dla grupy 1 byty nieznaczne, przy czym najwyzej w tej gru-
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pie ocenione byt czynniki napedzajace innowacyjno$¢ (ID), natomiast najstabiej wiasnosé
intelektualna (IP) oraz praktyczne zastosowanie innowacji (A). W grupie 2 skrajne $rednie
oceny mialy te same sktadowe SII, przy czym rozpigtos¢ migdzy wartosciami czastkowych
sktadnikoéw SII w wydzielonych grupach byty rozne. W grupie 2 najbardziej odstajaca skta-
dowa SII byta plaszczyzna aplikacyjna (A). W wigkszosci panstw tej grupy naklady pracy
i dziatalnosci w sferze biznesu oraz ich warto$¢ dodana w sektorach innowacji nie stanowity
o innowacyjnosci panstw. W 2006 r. wskazniki obrazujace dziatalno$¢ patentowa w prze-
liczeniu na 1 mln mieszkancow byly w grupie 2 Srednio 10-krotnie nizsze anizeli w grupie
1, natomiast liczba zbiorowych marek handlowych i projektow przemystowych na 1 min
mieszkancow srednio pigciokrotnie wyzsza. Najmniejszy dystans miedzy wydzielonymi gru-
pami wystepowal na ptaszczyznie aplikacyjnej, zwlaszcza zobrazowany sprzedaza nowych
produktow handlowych i firmowych. W tym obszarze innowacyjnosci najwigksze rdznice
wystepowaly migdzy grupami w udziale eksportu produktow zaawansowanej technologii
w eksporcie ogdtem oraz zatrudnieniu w ustugach high-tech.

Duze zr6znicowanie wartosci sktadowych SII w badanych panstwach jak i w grupach
byto punktem wyjscia do zbadania struktury SII. Z przeprowadzonych badan wynika, ze
wigkszo$¢ panstw zachodnioeuropejskich (UE1S i kraje niezrzeszone w UE) wykazywato
rownomierny wptyw kazdej z 5 sktadowych SII na poziomie 10-30%. Najwigksza zmien-
nos¢ wykazywata sktadowa obrazujaca wlasnos¢ intelektualng. Dziatalno$¢ patentowa oraz
rejestracja wzorow i znakow towarowych miata znikomy wptyw na SII w Rumunii i Butgarii
i niewielki wptyw w krajach EU2004 i kandydujacych oraz Grecji. Natomiast w Szwajcarii,
Luksemburgu i Niemczech wskazniki opisujace wlasno$¢ intelektualng byly w 2006 r.
najwyzsze na badanym obszarze, jednocze$nie w kazdym z wymienionych panstw ponad-
trzykrotnie wyzsze anizeli Srednio w UE25. Dos$¢ duza warto$¢ wspdtczynnik zmiennosci
wykazywal takze dla sktadowej SII opisujacej tworzenie wiedzy (KC). W badanej grupie
panstw mniej niz 10% udziat tej sktadowej byt w 2006 r. w Estonii i na Stowacji. W Estonii
w 2006 r. zaobserwowano najnizszy na badanym obszarze udzial przedsigbiorstw otrzy-
mujacych fundusze publiczne na rzecz innowacji (0,3%). Natomiast tworzenie wiedzy
w strukturze SII w 2006 r. stanowilo wysoki udziat w Turcji (81,9%) i Chorwacji (38,2%).
W wymienionych panstwach decydowal o tym stosunkowo wysoki udzial wydatkow
publicznych na badania i rozwdj (Turcja 0,52% PKB, Chorwacja 0,7% PKB). W badanej
grupie panstw najnizszy udzial publicznych wydatkow na R&D odnotowano w 2006 r.
w Rumunii (0,18% PKB) i na Malcie (0,19% PKB), najwyzszy natomiast w Islandii (1,17%
PKB) oraz Finlandii (0,99% PKB).

Nieco mniejsza zmiennoscia procentowych udziatow w strukturze SII charakteryzowata
si¢ sfera opisujaca innowacje i przedsigbiorczo$¢ oraz zastosowanie rozwiazan innowacyj-
nych. W 2006 r. innowacyjno$¢ przedsigbiorstw w znacznym stopniu ksztattowata ogo6lna
innowacyjno$¢ Cypru, Lotwy i Portugalii (ponad 40%). W krajach tych wskazniki opisujace
ten obszar innowacyjnos$ci ksztattowaty si¢ w granicach przecigtnego poziomu UE2S, przy
czym na Lotwie zaznaczata si¢ ponadprzecigtny udziat wydatkow na ITC (9,6% obrotow),
najwyzszy obok Estonii (9,8%) i Bulgarii (9,9%) w grupie badanych panstw. Natomiast
Portugalie wyrozniat wysoki udziat w PKB venture capital na wczesnym etapie tworzenia
innowacji na poziomie 143% wartosci tego wskaznika dla UE25. Analizowana sfera byla
z kolei nieistotna w ksztaltowaniu innowacyjnosci Turcji i Chorwacji. W Turcji nie odno-
towano w 2006 r. praktycznych efektow wdrazania innowacji, poza niewielkim udziatlem
w eksporcie ogdtem produktow zaawansowanej technologii (1,4%). W pozostatych krajach
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udziat sfery aplikacyjnej w SII wahat si¢ od 8,7% do prawie 50%. Najwigksze znaczenie
zastosowanie innowacji miato w ksztattowaniu innowacyjnosci Malty, Stowacji i Rumunii,
gdzie wskazniki czastkowe obszaru 4 ksztattowatly si¢ w zasadzie powyzej $rednich ich war-
tosci dla UE25. Na Malcie w 2005 udziat eksportu produktow wysokiej technologii w eks-
porcie ogotem wyniost 54,6% 1 byt to wskaznik ponadtrzykrotnie wyzszy anizeli $rednio
w UE25 1 najwyzszy na badanym obszarze. Ponadprzecigtne wartosci wykazywata takze
sprzedaz nowych produktow na rynek (13,6%) oraz udzial sprzedazy nowych produktow
w catkowitych obrotach (8,7%). W Slowacji najwyzsze warto$ci w stosunku do $rednich
UE25 wykazywata sprzedaz nowych produktéw na rynek (12,8%) oraz udziat zatrudnionych
w $rednio- i wysokozaawansowanych technologicznie sektorach przemystowych w ogole
silty roboczej (9,7%). Natomiast w Rumunii, gdzie w 2006 r. sfera aplikacyjna w 43,7%
decydowata o innowacyjnosci tego kraju, ponadprzecigtny w stosunku do UE25 byt udziat
sprzedazy nowych produktow w obrocie pozarynkowym (9,7% catkowitych obrotow).
Najmniejszym zroznicowaniem w strukturze SII cechowat si¢ udziat czynnikéw nape-
dzajacych innowacyjnos¢. Wynika to ze stosunkowo dobrze rozwinig¢tej w Europie infra-
struktury edukacyjnej przektadajacej si¢ na wysoki poziom wyksztalcenia ludnosci. Jak wy-
nika z analiz Komisji Europejskiej, w tych krajach innowacyjnos¢ ksztaltowana byta gltow-
nie przez wysoki poziom wyksztatcenia ludnosci. Najmniejsza rozpigtos¢ w tym obszarze
wystepowata we wskazniku opisujacym odsetek ludnosci w wieku 20-24 lat, ktora zdoby-
fa co najmniej Srednie wyksztalcenie (Turcja 43%, Norwegia 96%). Natomiast najwicksza
dla wskaznika opisujacego stosunek liczby absolwentéw szkét naukowo-technicznych na
1000 ludnosci w wieku 20-29 lat (1,8 absolwentow S&E na 1000 mieszk. w Luksemburgu
i 23 absolwentow S&E na 1000 mieszk. w Irlandii). Opisywana sfera z znacznym stopniu
decydowata o ogdlnym poziomie innowacyjnosci w Norwegii (39,1%). W kraju tym wigk-
szo$¢ wskaznikow opisujacych te sferg byta w 2006 r. powyzej $redniego poziomu EU25.
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Ryc. 4. Podobienstwo panstw europejskich pod wzgledem struktury SII w 2006 r.



Innowacyjnos¢ jako gtéwny filar spoleczenstwa informacyjnego Europy 87

Przeprowadzona analiza podobienstwa badanych panstw pod wzgledem struktury SII
metoda Warda w oparciu o odlegtosci euklidesowe pozwolita dokona¢ podziatu badanego
obszaru na dwie grupy (ryc. 4). Aglomeracja ta ro6znita si¢ od przeprowadzonej analizy po-
dobienstwa panstw pod wzgledem wielkosci sktadowych SII miejscem Wtoch i Hiszpanii
(ryc. 2, ryc. 4). Struktura SII tych panstw okazala si¢ bardziej podobna do grupy panstw
zachodnioeuropejskich. Sposrod panstw UE podobienstwo do UE2004 i UE2007 nadal wy-
kazywata natomiast Grecja i Portugalia. Struktura SII tych panstw najbardziej zblizona byta
do struktury SII Litwy, Lotwy, Estonii i Cypru (grupa a). Przeprowadzona réznymi me-
todami analiza podobienstwa struktury SII pozwala oceni¢ t¢ grupg panstw jako liderow
zblizajacych si¢ w ksztattowaniu struktury SII podobnej do krajéw wysokorozwinigtych.

W aglomeracji metoda Srednich potaczen wazonych grupa tych panstw byla bardziej
podobna do wigkszo$ci panstw tzw. starej UE, podczas gdy oddzielne skupienie tworzyty:
Malta, Stowacja, Rumunia, Czechy, Stowenia, Polska i Butgaria (subgrupa b). Wydzielone
podgrupy w grupie 2 zasadniczo roznity si¢ udziatem w strukturze SII tworzenia wiedzy
(KC) i innowacyjnosci przedsigbiorstw (I&E) (ryc. 5). W subgrupie b w obszarze KC za-
znaczat si¢ wyzszy udziat $rednio- i zaawansowanych technologicznie firm w wydatkach
przemyshu na sfer¢ badawczo-rozwojowa oraz w grupie I&E znacznie nizsze efekty innowa-
cyjne na poziomie przedsigbiorstw matych i $rednich, zwlaszcza ich wewngtrzna innowa-
cyjno$é, skala wdrazania innowacji organizacyjnych oraz wspoélpraca firm innowacyjnych
w sektorze MSP.

g
==

Ryc. 5. Struktura $rednich subgrupowych grupy 2

Analiza wielkosci sktadowych SII w podziale na grupy dokonanym metoda aglomera-
cyjna Warda z uwzglednieniem odleglosci euklidesowych pozwala zauwazy¢, iz najwigkszy
dystans migdzy wydzielonymi grupami wystgpowal pomiedzy wktadem wtasnosci intelek-
tualnej (IP) oraz wytwarzania wiedzy (KC) w innowacyjnos¢ panstw (ryc. 6). Obszary te
obrazujace stopien wykorzystania innowacji przez firmy oraz rezultaty inwestycji w badania
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i rozw0j wydaja si¢ by¢ strategicznymi. Nowe produkty oraz technologie bedace wynikiem
tworczej kreatywnosci odgrywaja kluczowa rolg w zapewnieniu gospodarce dynamiki, a tak-
ze decyduja o jej konkurencyjnosci. Odpowiednia ochrona wtasnosci intelektualnej przesadza
o przewadze rynkowej i sukcesie komercyjnym przedsigbiorstw, a jednoczes$nie przyczynia
si¢ do powstawania kolejnych rozwiazan, decydujacych o dalszym postgpie naukowo-tech-
nicznym. Przedmiotami podlegajacymi ochronie prawami wtasnosci intelektualnej sg utwory
autorskie? oraz przedmioty wlasnosci przemystowej, a wérdd nich przede wszystkim wyna-
lazki chronione patentami®, wzory uzytkowe?, wzory przemystowe® oraz znaki towarowe.

==4==Grupa 1
== Grupa 2

Ryc. 6. Srednie grupowe sktadowych SIT w 2006 .

Analiza wskaznikow obrazujacych wktad wlasnosci intelektualnej w ogélny poziom in-
nowacyjnosci badanych panstw wykazata duze dysproporcje migdzy wydzielonymi grupami
(ryc. 7). W krajach zakwalifikowanych do grupy 1 w 2005 r. czgstotliwos$¢ zgtaszania pa-
tentow rodzinnych na 1 mln mieszk. byta prawie czterdziestokrotnie wigksza niz w grupie 2.
W grupie 1 liderem byta Szwajcaria, gdzie w 2005 r. zgtoszono 108,9 patentow rodzinnych/
1 mln mieszk., najnizsza natomiast w tej grupie warto§¢ wskaznika wykazywata Hiszpania
(1,7 patentow rodzinnych/l miln mieszk.). W grupie 2 najwigcej patentéw rodzinnych
w przeliczaniu na 1 mln mieszk. odnotowano w Stowenii, podczas gdy w Grecji i Rumunii
wskaznik ten wykazatl warto$¢ mniejsza niz 0,01 patentow/1 mln mieszk.

? Dobra niematerialne, stanowiace wynik tworczosci artystycznej, naukowej i wynalazczej, chronione pra-
wem autorskim (copyright) — takie jak ksiazki, muzyka, oprogramowanie.

3 Patenty udzielane sa na wynalazki, ktore sa nowe, nadaja si¢ do przemystowego zastosowania, posiadaja
poziom wynalazczy oraz zostaly dostatecznie ujawnione w opisie zgloszeniowym. Wynalazkami moga by¢ przed-
mioty (substancje, urzadzenia, elektronika) i metody (procesy produkcji, wytwarzania, dzialania).

4 Tzw. male patenty, nie musza one posiada¢ poziomu wynalazczego — wystarczy, ze charakteryzuja sig
uzytecznos$cia.

5 Chroniona jest posta¢ zewngtrzna, tj. wyglad produktu (design).
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Ryc. 7. Wskazniki obrazujace innowacyjno$¢ w obszarze IP (2005 r.)

Duzy rozdzwigk migdzy $rednimi warto§ciami grupowymi wystepowal takze w licz-
bie patentow zarejestrowanych w USPTO® i EPO’. W obydwu urzedach najwiecej patentow
z panstw europejskich zarejestrowata Szwajcaria (425 patentdw/l mln mieszk. w EPO
1 168,4 patentow/1 mIn mieszk. w USPTO), najmniej Rumunia (odpowiednio 1,2 1 0,3 paten-
tow/1 mln mieszk.). Wsrod panstw grupy 2 najaktywniejsza w 2005 r. w rejestracji patentow
byta Stowenia, ktora w obydwu urzedach zarejestrowata prawie dwa razy wigcej patentow na
1 mln mieszk. niz najstabsza w tej dziatalnosci z grupy 1 Hiszpania.

W sferze rejestracji znakow towarowych i1 wzoréw przemystowych liderem byt
Luksemburg. W 2005 r. liczba zarejestrowanych znakow towarowych/1 min mieszk. byta tu
ponadsiedmiokrotnie wyzsza niz Srednio w UE25 i ponad 520 razy wyzsza niz w Turcji.
Sposrdd panstw grupy 1 najmniej znakdéw towarowych zarejestrowano w Norwegii (29,2
znakoéw towarowych/1 mln mieszk.). Natomiast z grupy 2 w tej dziatalnosci wysoka pozycje
zajety Malta i Cypr. W tych panstwach zarejestrowano w 2005 r. ponad 120 znakow towaro-
wych/1 mln mieszk. i byty to wskazniki wyzsze niz w Finlandii, Wloszech, Belgii, Islandii
i Portugalii.

Aktywnosc¢ panstw europejskich w rejestracji nowych wzordéw przemystowych ksztatto-
wata si¢ podobnie jak znakdéw towarowych, przy czym z grupy 1 najstabiej wypadata Islandia
(29,6 wzorow przemystowych/1 min mieszk.). W grupie 2 najaktywniejsza dziatalno$cia we
wzornictwie przemystowym wykazywata si¢ Portugalia (49,8 znakow towarowych/1 min
mieszk.), wyzsza niz Irlandia, Norwegia i Islandia.

W obszarze tworzenia wiedzy najwigksze dysproporcje migdzy Srednimi grupowymi
wskaznikow obrazujacych rezultaty inwestycji na badania i rozwoj byly w wielkosci wy-

¢ The United States Patent and Trademark Office — Urzad Patentéw i Znakow Towarowych Stanow Zjedno-
czonych.

" Europejski Urzad Patentowy — organ wykonawczy Europejskiej Organizacji Patentowej powotanej na
mocy Konwencji o udzielaniu patentow europejskich; EPO ocenia zgloszenia wnioskdw o patenty europejskie i je
przyznaje.
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datkow sfery biznesowej na B&R w odniesieniu do PKB (ryc. 8). W 2005 r. w grupie 1
stanowity one $rednio 1,3% PKB, podczas gdy w grupie 2 srednio 0,3% PKB. Znaczace
byly tez réznice migdzy wydzielonymi grupami w udziale przedsigbiorstw otrzymujacych
fundusze na rzecz innowacji. W grupie 1 wskaznik ten wahat si¢ od 39,3% w Luksemburgu
do 3,8% w Wielkiej Brytanii, natomiast w grupie 2 od 16,3% na Cyprze do 0,3% w Estonii.
Najmniejsze roznice w obszarze tworzenia wiedzy migdzy wydzielonymi grupami byly
w udziale srednio- i wysokozawansowanych technologicznie firm w strukturze wydatkow
na B&R. Wskaznik ten ksztaltowal si¢ na poziomie 75-85%.
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Ryc. 8. Naktady na B&R (KC) w % PKB w 2005 r.

W 2005 r. stosunkowo niewielki dystans dzielit panstwa europejskie w obszarze czyn-
nikéw stymulujacych innowacje (ID), zwtaszcza w poziomie wyksztatcenia ludzi mtodych
na drugim i trzecim poziomie edukacji. Jednak istotne réznice migdzy grupami wystgpowaly
na plaszczyznie ksztalcenia ustawicznego i penetracji szerokopasmowych taczy interneto-
wych. Ksztalcenie ustawiczne nalezy rozumie¢ jako ,,proces ciagtego doskonalenia zasobu
wyksztatcenia i kwalifikacji oraz ciaglej adaptacji intelektualnej, psychicznej i profesjonal-
nej do przyspieszonego rytmu zmiennosci, ktory jest znamieniem wspotczesnej cywilizacji”
(Symela, 1997). Z punktu widzenia omawianych zagadnien wyzsze i stale uzupelniane kwa-
lifikacje zasobow pracy sa nieodzownym sktadnikiem podnoszenia innowacyjnosci i pro-
duktywnosci pracy.

Z analizowanych danych wynika, ze postawy spoleczne w zakresie ksztalcenia ustawicz-
nego sa bardzo zréznicowane na badanym obszarze, co potwierdza najwyzsza zmienno$¢
wspotczynnika w obszarze 1D, zarowno w grupie 1 (Vs=52,35), jak i w grupie 2 (Vs=73,31),
przy czym w grupie 1 odsetek ludnosci w wieku 25-64 lat uczestniczacej w ksztatceniu
ustawicznym byt trzykrotnie wyzszy niz w grupie 2. Liderem w zakresie ksztalcenia usta-
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wicznego w 2005 r. byta Szwecja. W kraju tym ponad 30% spoteczenstwa w wieku 25-64
lat uzupetniato kwalifikacje. Sposrod panstw grupy 2 najaktywniejsze w tym wzgledzie byto
spoteczenstwo Stowenii, w ktérym podobnie jak w Norwegii i Holandii ok. 18% ludnos$ci
w wieku 25-64 lat podnosito swoje wyksztatcenie i kwalifikacje. Z kolei state aktualizowa-
nie i uzupetnianie wiedzy i umiejetnosci ludzi dorostych oraz ksztattowanie ich §wiadomych
postaw spotecznych stosownie do istniejacych i stale zmieniajacych si¢ potrzeb nie bylo
domena Butgarii, Rumunii, Grecji i Turcji. W krajach tych ksztalcenie ustawiczne podejmo-
wane byto w 2005 r. przez niespetna 2% populacji w wieku 2564 lat.

Tak duzy dystans migdzy panstwami europejskimi w zakresie ksztatcenia ustawicz-
nego jest niewatpliwie powazna bariera ksztalttowania spoteczenstwa informacyjnego. State
uzupetnianie kwalifikacji jest bowiem konieczne takze ze wzgledu na rozwoj nowoczesnych
technologii, ktore powoduja nie tylko wzrost popytu na wysokowykwalifikowana sit¢ robo-
cza 1 spadek popytu na prace osob o niskich kwalifikacjach, ale sprawiaja, ze kwalifikacje
szybko ulegaja dezaktualizacji. Dezaktualizacja kwalifikacji moze natomiast oznacza¢ spa-
dek popytu na ich pracg, wzrost bezrobocia oraz istotng przeszkodg rozwoju gospodarczego.
Problem ten jest szczegolnie wazny w sytuacji postepujacego starzenia ludnosci, ktore ozna-
cza, ze zasoby pracy w przysztosci beda w znacznie mniejszym stopniu niz obecnie zasilane
osobami mtodymi, otwartymi na nowoczesne technologie i wyposazonymi w bardziej ,,aktu-
alna” wiedzg, czgéciej natomiast wyzwaniom wspotczesnej cywilizacji beda musiaty stawiaé
czoto osoby starsze (Matysiak 2003).

Do$¢ duze dysproporcje w obszarze ID migdzy grupami wystepowaty w 2005 r.
w zakresie dostgpnosci do szerokopasmowego Internetu. W dobie globalizacji dostgp do
szerokopasmowego Internetu to przede wszystkim jakoSciowa zmiana korzystania z tre$ci
i ustug znajdujacych si¢ w sieci stanowiacej baze infrastrukturalng dla rozwoju spoteczen-
stwa informacyjnego. Szeroki dostep do tej technologii pozwala wzmacniaé konkurencyjnosé
i atrakcyjnosé regiondéw i gospodarek oraz stworzy¢ baze dla rozwoju nowoczesnych ustug
telekomunikacyjnych. Zauwaza si¢ tymczasem, ze w krajach europejskich stopien dostepno-
Sci do taczy szerokopasmowych jest bardzo zréznicowany, przy czym w 2005 r. dyspersja
wspoélczynnika penetracji szerokopasmowego Internetu byta znacznie wyzsza w grupie 2 niz
w grupie 1 (odpowiednio V =34,41V_=73,3). Najwyzszy odsetek 0s6b majacych dostep do
linii szerokopasmowych odnotowano w Islandii oraz Holandii, Danii i Szwajcarii. W tym
samym roku w grupie 2 $rednio penetracja szerokopasmowego Internetu byta trzykrotnie
nizsza niz w grupie 2, przy czym najwyzszy wskaznik penetracji odnotowano w Estonii i na
Malcie (ok. 11%), podczas gdy w Grecji nie przekraczat 1%.

Biorac pod uwage s$rednie grupowe sktadowych SII, najmniejszy dystans w 2005 r.
wystepowatl w obszarze I&E i aplikacyjnym. I&E szacuje wysitki innowacyjne na poziomie
indywidualnych przedsigbiorstw. Przedsigbiorczos$¢ rozumiana og6lnie jako umiejetnosc do-
strzegania i wykorzystania nowych mozliwos$ci na r6znych polach dziatania przedsigbiorstwa
(produkcja, marketing, Swiadczenie ustug itp.), daje szans¢ osiagnigcia wigkszych korzysci
przy dobrze skalkulowanym poziomie ryzyka. Przedsigbiorczo$¢ opiera si¢ na madrosci
dziatania, wiaze si¢ z wiedza, odwaga i umiejetnoscia przeksztatcania pomystéw na docho-
dowe przedsigwzigcia. O jej znaczeniu i sukcesie przesadza tworzenie innowacji oraz dosko-
nalenie wyrobow i ich rynkowe wykorzystanie. W obecnej dobie innowacje sa zasadniczym
warunkiem wzrostu atrakcyjnosci towarow i ushug, ktory pociaga za soba rozwoj rynku i eks-
portu, a wigc decyduje o pozycji firmy. Stad innowacje wprowadzaja zaréwno firmy o utrwa-
lonej pozycji na rynku, jak i dopiero wchodzace na rynki zbytu. Niektore firmy japonskie
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i koreanskie prowadza kompleksowe dziatania innowacyjne, zwane profilowaniem strate-
gicznych okazji, co polega na powotywaniu zespotoéw ztozonych z najbardziej pomystowych
ludzi i rzeczowych zorganizowanych badaniach mozliwych zmian oraz wprowadzaniu no-
wych rozwigzan we wszystkich dziedzinach dziatalnosci, wzmacniajacych pozycjg konkuren-
cyjna firmy. We wspotczesnej dobie najwigksze sukcesy rynkowe odnosza te przedsigbior-
stwa, ktore poswigcaja wigcej wysitku poszukiwaniom innowacji i wprowadzaja je czgscie;.
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Ryc. 9. Wskazniki obrazujace innowacyjnos¢ w obszarze I&E (2005 r.)

Z przeprowadzonych analiz wynika, ze na badanym obszarze na poziomie przedsig-
biorstw wysitki innowacyjne sa bardziej wzmozone w krajach grupy 1 (ryc. 9). Relatywnie
najwigkszy dystans miedzy wydzielonymi grupami zaobserwowano w udziale procentowym
venture capital w PKB. W grupie 1 wskaznik ten byt pigciokrotnie wyzszy niz w grupie 1.
Venture capital (VC) to inwestycje dokonywane we wczesnych stadiach rozwoju przedsig-
biorstw, stuzace uruchomieniu danej spotki lub jej ekspansji. VC inwestuja $rodki w przed-
sigwzigcia obarczone duzym ryzykiem, ale umozliwiajace osiagni¢cie wysokich stop zwrotu
z zainwestowanego kapitalu. Domena funduszy podwyzszonego ryzyka sa spotki techno-
logiczne o wysokim potencjale innowacyjnosci, tj. teleinformatyczne, medyczne, biotech-
nologiczne, finansowe, materiatéw budowlanych. W Europie podziat rynku venture capital
wyznaczony jest granica UE15. W panstwach, ktore weszly do UE po 2004 r. lub kandyduja
do UE, podaz kapitatu VC jest powaznie ograniczona, poniewaz rynek VC dopiero si¢ for-
muje. Fundusze venture capital maja problem z osiagnigciem masy krytycznej, koniecznej
do obnizenia ryzyka portfela i pokrycia kosztow (Komunikat... 2007), stad w wigkszosci
panstw zakwalifikowanych do grupy 2 opisywanych zrédet finansowania dziatalnosci przed-
sigbiorstw w 2005 r. w ogodle nie wykazywano.
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Ryc. 10. Wskazniki obrazujace innowacyjnos¢ w obszarze aplikacyjnym (A) w 2005 r.

Najmniejsze réznice w wartosciach wskaznikoéw czastkowych migdzy grupami wy-
stgpowaty w sferze aplikacyjnej. W wydzielonych grupach efekty poczynionych naktadow
pracy w sferze biznesu w sektorach innowacji przynosily podobne efekty, np. w sprzedazy
nowych produktéw w obrotach migdzy firmami w stosunku do catkowitych obrotow czy
udziale zatrudnionych w $rednio- i wysokozaawansowanych sektorach produkcyjnych w od-
niesieniu do zasobow sily roboczej. Przewaga grupy | wystgpowata w udziale pracownikow
w zaawansowanych technologicznie ustugach w stosunku do ogétu zasobow sity robo-
czej oraz udziale eksportu produktéw wysokiej technologii w eksporcie ogétem (ryc. 10).
Natomiast grupa 2 wykazywala srednio wyzszy udziat sprzedazy nowych produktow w cal-
kowitych obrotach firm anizeli grupa 1.

PODSUMOWANIE

Przeprowadzone badania wskazuja, ze wsrod czynnikow warunkujacych rozwoj spo-
leczenstwa informacyjnego szczegoélne miejsce zajmuja innowacje. Decyduja one nie tylko
o tempie i kierunkach rozwoju gospodarczego, ale tez w znacznym stopniu wyznaczaja for-
my i struktur¢ miedzynarodowej wspotpracy. Sa zatem czynnikiem determinujacym migdzy-
narodowa konkurencyjnos¢ przedsigbiorstw i gospodarek. Aglomeracja panstw europejskich
pod wzgledem struktury SII wykazata wyrazny podziat badanych jednostek na dwie grupy
nawiazujace do ogolnego poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego oraz zasadniczych
etapow rozwoju UE. Grupe 1 stanowily w zasadzie panstwa UE15 oraz niezrzeszone w UE,
druga natomiast panstwa UE2004, UE2007 oraz kandydujace do UE. Biorac pod uwage
srednie grupowe sktadowych SII najwigkszy dystans migdzy grupami wyst¢gpowat pomig-
dzy wktadem wiasnos$ci intelektualnej (IP) oraz wytwarzania wiedzy (KC) w innowacyjno$¢
panstw, najmniejszy natomiast w obszarze I&E i aplikacyjnym.
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W skali Europy SII mierzacy ogoélny poziom innowacyjnosci najsilniej skorelowany
byt z wydatkami sfery biznesowej na badania i rozwdj oraz zarejestrowanymi patentami.
W krajach zachodnioeuropejskich zdolnos¢ do absorbowania nowej wiedzy naukowo-tech-
nicznej bedacej rezultatem dziatalnos$ci B+R 1 przeksztatcania jej w konkretne efekty eko-
nomiczne, odzwierciedlajace zdolno$¢ do wykorzystania tych efektow na globalnym rynku,
bardzo silnie korelowata z publicznymi dofinansowaniami ukierunkowanymi na innowacje
oraz aktywnoscia w kreowaniu marek handlowych. W krajach transformujacych si¢ obok
marek handlowych z aktywnoS$cia na rynku migdzynarodowym wyrazona eksportem high-
-tech do$¢ silnie korelowat udziat pracujacych w ustugach high-tech oraz udzial pracujacych
w przemys$le $redniej i zaawansowanej technologii.
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Innovation as the main pillar of the information society in Europe

The article presents diversity in innovation in the European states as an aspect of the development
of the information society. In accordance with the undertaken research, innovations occupy a specific
position among all the factors conditioning the development of the information society. Not only
do they dictate the rate and the directions of the economic development, but to a significant degree
they influence the forms and the structure of the international cooperation. As a result, innovations
constitute this element which in fact determines the international competitiveness of both individual
industries and entire economies. The agglomeration of the European states according to their Summary
Innovation Index (SII) structure has revealed a clear distinction between the studied elements. They fall
into two categories, which are related to an overall level of the socio-economic development as well
as significant stages of the development of the European Union. The first group consists mainly of the
states of the EU15 and non-member states, while the second group comprises of the EU2004, EU2007
and the candidate states. Considering the mean values of the SII elements, the largest distance between
the two groups was revealed between the input of the intellectual property (IP) and the knowledge
creation (KC) into innovation of the states, while the smallest distance was revealed in the areas of the
I&E and the application.
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